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ВВЕДЕНТЕ. 


Прошель почти годъ со времени публикащи въ 1895 г. 
о приготовлени къ печати моей настоящей работы. Тяжелая . 
‘болВзнь, продолжавшаяся боле’ шести м%сяцевъ, не дала 
‘мн возможности приступить къ ибчатанио. Медленное вы- 
здоровлеше и истощене организма лишило меня силъ взяться 
за работу, и я начала уже сомнзваться въ возможности про- 
вфрить мною написанное и приступить къ изданию. Но силы 
мои, хотя и медленно, стали возстановляться. Просматривая 
статьи и книги, я случайно наткнулась на руссый тереводъ / 
книжки Герберта Спенсера: «Грядущее рабство», о которомъ 
ранфе мнф не приходилось встрфчать отзывовь въ нашей. 
аитератур®. Содержане этой брошюры вызвало во миф р%-_ 
шимость немедленно приступить’ къ изданию работы. Не мень-_ 
шую храбрость придали мнф посмертныя записки С. М, 00- 
ловьева и Московск-Сборникъ К. П. Побфдоноецева. , 
Веф вопросы, затронутые мною въ работ, нашли болфе 
мензе сильное. освЪщен!е въ упомянутыхъ. мною авторахъ. 
еня заботить судьба молодого поколёв!я, получающаго 
зосцитаню ‚сомнительнаго качества и полагающаго вс свои 
надежды на протекцию и службу. Отрывая_ молодежь отф 
своей среды, современное образован!е порождаетъ только не- 
довольство жизнью. Увеличене же контингента чиновниковъ 
_ и доажвостныхь лицъ, по мн$фнйо Спенсера, должно въ бу- 
_дущемъ неизбфжно привести кь упадку дохода съ земель и 
послужить не только препятствемъ къ переходу ея изъ рукъ 
въ руки, но и къ соверщенному отказу оть земли. Не мень- 
ре Зи того же автора я нахожу и по вопросу ©_ 
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‚ при видв его страдан!й, невольно подаваяеть въ зась вы 
время даже воспоминан!я объ извъстныхь намъ проступкахь _ 
и порокахъ лица страдающаго; это чувство, вызывающее рае 
насъ представлеше о бФднякЪ, исключаеть войкую мысль о 
негодя%, которая въ другое время, можеть быть, и возникла 
бы. Поэтому вполнф естественно, что если несчастный намъ 
мало или совсфмъ неизвзстёнъ, мы совершенно не обращвемъ 
вниман!я на т$ недостатки, которые онъ можеть имфть. По- 
этому же, какъ въ настоящее время часто и случается, раз- 
сказы о крайнихь лишеныхъ бфднаго люда вызывають въ 
насъ обыкновенно представлен!е о невинныхъ страдальцахъ, 
терпящихъ незаслуженно, и не допускають мысли 0 томь; 
что несчасмя и лишеня составляютъ, можеть быть, удЗлъ- 
а порочныхъ, какъ на самомъ дфлВ это бываетъ весьма 
сьма нер$дко. (Спенсеръ Иу.). Если мы поглубже вник- 
немъ въ этоть вопроеъ, то найдемъ, что большинство людей 
страдаеть оть лёни и малой работы `надъ собою и оть не- 
обдумыван!я своихъ поступковъ, чфмъ не мало отравляють 
жизнь и окружающихь ихъ людей, а потому весьма ‘часто 
можно видфть, что въ одномъ и томъ же обществ$, =” и 
въ деревнЪ, при одинаковыхъ условяхъ одни живутъ трудясь, 
не воруя и не пьяиствуя, друге, наоборотъ, тунеядствують, . 
грабить, а мы оправдываемъ ихъ, уб®жденные, что они 
_ПьюЮть съ горя и ворують съ голодухи; между тёмъ всв жа- 
луются, что хорошаго работника и вообще человзка нельзя 
‚ найти ни за кав1я деньги, а воровъ, мошенниковъ и веякаго 
‚рода тунеядцевъ приходится исправлать и содержать на об- 
счеть. При наблюдени сценъ не только изъ де 

ревенской жизни, но ин городской, ‘бросается въ глаза то 
равнодуше, съ’ которымъ мы относимся къ своимъ дфаамъ, 
в нерфдко и злорадство, ееся по отношению со- 
<Ф®да, котораго постигло горе или’ неудача. Мы съ удоволь- | 
стыемъ бросимъ рубль, другой съ благотворительной цфлью, 
дн оо жа м белок в трем ов ны 
ой нь Такая . апата 1 5Ъ и = 
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‚ани риа лин знаний пра 
НЕ р онемм: невоспитаня, и первобытности 6троя 
| › общества, поглощающаго всецфло личность на подо- 
_ 5 их, напоминающихь первобытную эпоху цивилизащи 
и даже варварства. «Есть чувства, охранеше которыхъ должно 
составлять заботу современнаго общества, — это свобода со- 
вести и чёсти, выражающаяся въ томъ, что у меня моя соб- 
ственная религя, мои собственныя убъждешя, нравы, при- 
вычки, мое собственное воззрёше на жизнь и на м!ръ. С0- 
вЪсть, по словамъ Тэна, указываеть человфку обязанности, 
оть которыхъ ничто не можеть его освободить; честь побуж- 
даеть его заявлять свои требовашя на права, которыхъ Ни- | 
кто не можеть у него отнять». (Тэнъ, Сощализмъ, какъ 
государство, стр. 24—35). Очевидно, что никакая община, а ( 
тёмъ боле крестьянская, не въ состоянш удовлетворить этихъ 
насущных ` обовавй современной личности, а потому и 
насильств <. удержаше такого строя’ во-что бы то ни’ 
стало не ®сь за себя оправдашя. Правда, наши на#ао- 
симпатичны: народники думають предохранить гребтьян- 
ство оть развитя капитализма и кулачества, составляющихъ . 
главную причину общественнаго гнета, который на Руси хо- 
`рошему человзку упокоя не даеть. Этотъ гнеть становится 
‘особенно ощутителенъ подъ вмянемъ лицъ, позорящихь сво- 
имъ. поведешемъ ‘интеллигенцию и встрёчающихся во вефхъ 
классахъ общества, лицъ, характеристика которыхъ, между 
 прочимъ, помфщена въ посмертныхь запискахъ “С. М. Со- 
зовьева, описывающаго нФкоторыхъ университетскихь дФяте- 
лей знаменитой эпохи общественныхь реформъ. Изъ харак- 
теристикъ этихъ лицъ легко убфдиться, что для общественнаго 
_ блатополучя недостаточно обладашя со стороны ‘обществен- 
ныхъ дфятелей знашемъ и научностью, необходимо еще обла- 
дате врожденнымъ или прюбрётенное черезь воспиташе 
чести и долга. Отсутстйе этихъ чувствъ подры- 
| новфйшаго строя нашего общества, недо-_ 
`’ статки кото сдфлались злобою дня и предметомъ ожеето- 
ь чан: аня какъ со стороны консерваторовъ, такъ и 
| и Спенсеръ участвуютъ въ общемь ко кой- 
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в. церть нападковь съ Леонтьевымь и Катковымъ. Къ эму = 

_ концерту начинаеть также присоединяться современная 2и- — — 
ве. ‚ тература, но пока она ограничивается по преимуществу нуб-  — 
__  Изликашею  историческихь воспоминанй и. посмертныхь 34. — _ 





/ писокь. | | 
в. Мало кто при жизни, находясь въ здравомъ разеудк®, 
к _р®8шается на подвигь откровенности. Бдагоразуме какъ бы 


сдёрживаеть челов$ка высказывать гласно то, что возму- 
а р щаетъь душу каждаго, — это слФды старыхъ порядковъ, оста | 
УС } вившихь намъ въ насльдство пословицу, совфтующую «языкъ 


‘\ д 


т держать за зубами». 

8 ° Думая, что вее благополуче‘ человзка заключается въ 
. ыы формЪ, а не въ содержани, мы рёшаемся на рефермы, не 
к. подготовивь къ тому дфятелей и при этомъ, по словамъ 
7 Спенсера, забываемъ, что природные недостатки граждан. . 


неминуемо проявляются въ дурномъ дЪйстйи всякой ‘сощаль- 
ной конструкщи, въ какой бы ихъ ни устроили. Н№ть такой 
захими, посредетвомъ которой можно было бы получидь 30- 

- лотое поведеше изъ свинцовыхь инстинктовъ. (Спенберъ, _° 
Грядущее рабство, стр. 77). По мнёню Това, грядущее со- т 
щальное рабство усматривается также въ превыщени аген- 
тами правительства и выбранными представителями общества 
той власти, которую въ тФеномъ кругу своемъ личность пре- 
доставляеть надъ собою десятку извЪстныхъ лицъ, внушаю- 

х. щихь ей довзрие: моему повфренному въ дзлахъ, воспита- 
‘х  телю моихъ дётей, доктору, сл6дящему за моимъ здоровьемъ, 
`духовнику, рукбводящему моею совфстью, душеприказчикамъ, 

исполняющимь мою послёднюю волю, секувдантамъ, которые 
на дуэли рёшають вопросъ о моей жизни и смерти и охра- 
мою честь. (Тэнъ, Сощализмъ, какъ государство, . 

р. 24-225). Въ замфн этихъ извфетныхь мн® и добросо- 
вфстныхь лиць лицами слу‘ ми и мн мало извфетными, 
_съ рекомендащями, на осно которыхъ немноме бы рёши- 
лись выбрать себф слугу, Тэнъ и видить источникъ большей ^ 

_^ части гнета общественной жизни, избавлеше оть котораго — 

ое оииийн 

. 9 свободнымъ общежитемъ среда которыхъ 
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ГЛАВА 1. 


`Каждый разъ, когда мнз приходилось проводить лто въ 
деревни, вдыхать деревенсый воздухъ, я сожалЪла о несчает- 
ныхъ труженикахъ и жертвахъ науки, утратившихъ сознане 
цнности свободной и натуральной жизни и мысленно пере- 
носилась въ душную столицу, обдумывая при этомъ неблаго- 
прЁятныя условя, создавийя такую массу жертвъ. Я потому 
называю ихъ жертвами, что условями ихъ воспитан!я у нихъ 
отната возможность правильно развивать свои чувства и мысли. 


Каждому изъ нихъ, чуть не съ пеленокъ, приходится, благо-— 


даря внушеншю среды, безъ сопротивлешя втягиваться въ 
школьную рутину, часто для него не представляющую ника- 
кого смысла, а тЪхъ, которые пробуютъ сопротивляться, ожи- 
даеть общее презрёне и родительская розга, понимаемал, 
° конечно, въ переносномъ смыслф. Не хотятъ понять неесте- 
 етвенности условй нашего воспитанйя и обученя, & также и 
того, что ребенокъ не можеть представить пользы въ булу- 
_щемъ оть обученя и, какъ взрослый, утфшаться этимъ. Не. 
успеть ребенокъ познать его окружающее, какъ его внима- 
не обращаютъ назадъ за нфсколько тысячъ лёть на факты 
_и событя, о которыхъ никто и никогда не вспоминаеть въ 
жизни, и тамъ, гд® достаточно было бы о одними 
объясненями, ребенка заставляютъ д на полный балль. 
Родители съ какой-то нервной поспзшноетью стараются на- 
 полнить дтсыя головы нужнымь и ненужнымь знаше 
забывая, что у нормально воепитываемыхъ дфтей, вмфстВ съ 
_Возмужалостью, проявляется интересъ къ наук; въ дётекомь_ 
же возрастВ мозгъ истощается очень быстро и никаше успфхи 
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_— щезашя угодить родитефиь и наетавникамъ, всецфло от-. 
ве даются долбленшю, постепенно угасаютъ, напрягая чрезмрно — 
свои силы, ‘или остаются на всю жизнь съ надорванными си- | 
лами, изображая изъ себя ученаго китайца, и только изъ ТЪхЪ 





У шалуновъ, которые, сохраняя инстиктивно свои силы, урывая . 


оть занят время на игры и рЪзвость, остаются нраветвен- 
‚ ными, хотя и учатся посредственно, чтобы только не очень 


< ные ‘люди. Я не говорю о способныхъ и здоровыхъ натурахъ, 

к для которыхъ школьныя требованя оказываются посильными; 

в. да и то еще неизвфетно, какъ въ посл6дующей жизни 0т30- 
вется ихъ умственная скоропосиЪшность. 

Очень жаль; что на этотъь вопросъ обращаютъ мало вни- 

маня большинство родителей и съ какимъ-то непонятнымь 

_ дая меня тщеслашемъ хвастаются, что ихъ 16—17-л6тнйя 

| сыновья уже студенты и окончили первыми гимназию, благо- 








. учиться и быть первымъ. При настоящей системв обучен, 
г. не торонясь, курсъ можеть быть осиленъ способными учени- 
ка ками, не вредя’ правильному умственному развитию, но чтобы 
окончить его #ь 16—17 лёть, нужно вс умественныя силы 
потратить на заучиване. Какъ бы ни быль способенъ уче- 
никъ, но. для того, чтобы проглотить всю эту +в ВЪ 
такте ранн!е годы и въ такой короткй. ерокъ, торо о, безъ 
передышки, необходимо отдаться долблению, не имфя времени 
и не получая навыка для самостоятельнаго мышлешя и зна- 
о кометва съ окружающей его жизнью. Тэнъ также говоритЪ: 
— _ «Во всякой области человфческихь знай накопляется мно- 
— жество фактовъ. Память служить ихъ хранилищемъ, но истина 
_ ей недоступна; только разумъ можеть достигнуть истины, по- 
тому что онъ истолковываеть факты и закены>. ` Торопливое 
же прохождеше курса упражняетъ только механическую па-. 
мять. Мозтгь ученика привыкаеть къ безконтрольному вос- 





















‘глубоко, а только вырабатывается привычка 


и" Е ме НЕ. р ещевь, 


‘огорчать окружающих, въ большинетв®. выходять нормаль-. 


даря понуканю и внушенйо чуть не съ пяти лфть хорошо . 


_ праятю, и ученикъ не мо тер вос 
















































лы а би ми 
и чуж, старыя, вебиъ надоввшия идеи, съ которыми они 


_ фактовъ и понать законовь общественной жизни, чфмъ и 
‘объясняется ихъ нетерпимость къ мнфн!ю другихъ и неустой- 
` чивость ихъ сощальныхь идей съ годами. Сощализмъ, ко-. 
нечно, такое растяжимое слово, что подъ идею его можно 
подвести взгляды всякаго мыслящаго человЪка, но я говорю 

о томъ сощализмВ, который хочеть пробить стфну лбомъ и 
неспособенъ критически и справедливо относиться къ своимъ 

и чужимъ идеямъ. Молодежь не желаеть слушать истины, ® 
критикуя все въ своей житейской дфятельности поступаетъь р 
по отношению другихъ эгоистично. Не зная совершенно на- р. 
рода и жизни, нахватавшись знашй и опытности изъ книгъ, и. 
читаемыхь безъь разбора, подвинтивь себя всякой чувстви- 

_ тельной болтовней, они не хотятъ видЗть жизни, какъ она 
есть, и, носятся съ какими-то несбыточными мечтами. Недо- 
вольные теперешнимъ строемъ, забываютъ, что онъ обусловли- 
вается недостаткомъь хорошихъ исполнителей закона. Вину 
нужно искать въ запоздаломъ развити массы и въ усломяхъ 
среды, не благоприятствующей развит. Своими же необ- 
думанНыми поступками и несбыточными мечтами молодежь (| 
тормозить прогресесь наци. Прекрасную почву для такой м 
мечтательности и чувствительности представляютъ натуры съ 
_* нервами, ‘разслабленными неносильнымъ учешемъь и несо- 
отвфтствующимь образомъ жизни, натуры, настроенныя лите- 
ратурой, возбуждающей праздную. чувствительность и служа- 
щей приманкою на гражданскую скорбь, литературой, схожей 
® ©ъ той; нфсколько уже запоздавшей, которая, по словамъ Б%- 
лунскаго, имфла смыслъ вь ХУШ-мъ вЪкЪ для смягчения гру- .] ь 
быхъ нравовъ `чУвствительностью и была нужна для приманки т 
тогдашней публики къ литературному чтеню. Въ нашъ же 
нервный вфкъ даже Достоевскаго не всфмъ слфдуеть читать, 
_ во избфжаше развит!я болфзненной чувствительности“и нерв- 
_ пвости, не говоря уже о дётекой литератур, старающейся г 
_ вефми средствами разжалобить и безъ того жалостливыя дфт- с 
_екя натуры. Бфлинсый. говорить: «Чувство и чувствитель- и 
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ность —‘не одно и 10 же: можно быть чувет 
_ имфя. чувства, но нельзя не быть ч ‹: 
человЪкомъ съ чувствомъ. Чувствительность падажаыы, — и 
нЪжная, слезливая, притворная есть признакъ или слабой и 
мелкой, или разефянной натуры» (Соч. Критич, статьи, т. П, 
стр. 638). МнЪ кажется, что эта разефянная натура и есть 
тоть непрученый къ глубокому мышлению типъ, о которомъ 
я говорю. Невольно чувствуется какая-то ненормальность `ВЪ 
жизни нашей молодежи, что кто-то и что-то передъ ними вил 
новаты, такъ какъ наиболфе способные, отъ которыхь сл$до- 
вало ‚бы ожидать большаго въ жизни, не оправдывають ожи- 
давйя. Истощивъ мозгъ въ дётетв®, ученики менфе способные _ 
оказуфаются въ жизни болфё пригодными, и натуры ихъ раз- 
виваются. ИзвЪетно, что не только для дфтей усиленный 
‘умственный трудъ вреденъ, но вредъ его отзывается и на 
взросломъ, Чему, напримръ, приписать болЪзненность и ран- 
нюю смертность нашихъ умственныхъ дЪятелей и ‘вообще лю- 
дей науки, большинство которыхъ ‘не доживаеть опредфлен- 
наго срока старости, умирая въ томъ возраст®, въ которомъ ` 
ихъ умъ и опытность могли бы принести наибольшу ользу? 

Не думаю, чтобы гое предположене о’ томъ, что елов$- 
чесый мозгь не можеть безнаказанно вмфщать массу ненуж- 
наго матер!ала, было бы невЪрно. Я ‘полагаю, что есл® 
_ серьезно возьмутся прослфдить жизнь переутомленнаго чело- 
вфка, то признають необходимымъ, для спасения здоровья 
организма, измфнить условя жизни, облегчить или раепре-. 
дфалить соотвфтственно возрасту умственную работу учениковъ. 
Сочувстве къ учащейся молодежи ‘у меня зародилось давно, 
но я многаго прежде не сознавала и сожалёла болфе тёхъ 
изъ нихъ, у которыхъ не было средствъ, потому-что какъ ни 
игриво относится молодежь учащаяея къ своей нищетв, нох 
переносить ее должно быть тяжело. 

Не понимая трудности учешя, я полагала такъ, какъ ду-. 
мають мноме теперь, что помочь этому горю нельзя. Прошло _ 
много лть, когда я убфдилась, что помощь въ этомъ два 
не только возможна, но что и въ современной литератур р 






































илое: оды совмфстное учасме въ 
< этомъ. а ‘администращи и интеллигентнаго общества и 
о необходимость реформы школьваго дфла съ цфлью упрощешя 
_ преподавая путемъ отдфленя матерала, доступнаго пони- 
_  маншю и нужнаго для` развитя, оть баласта, загромождаю- 
щаго безполезно память. Пока у васъ не проникнеть въ 
общество сознаше о необходимости оставить рутинную сис- 
тему обученя и о вредф слфиого подражая программ и 
методамъ нашихъ западныхь цивилизованныхь сосфдей, по- 
дражанию; не принимающему во внимаше ни нашихъ обще- 
ственныхъ, ни климатическихь условй, до тёхъ поръ учаеть 
нашей учащейся молодежи будетъь подвергаться всевозмож- 
нымъ колебашямъ. Невольно является желаве облегчить имъ 
‚ ее и дать возможность вздохнуть и пользоваться на свобод 
той жизнью, о которомъ многимъ не. приходится въ настоя- 
щее время даже и мечтать. Подъ вмяшемъ прочитаннаго и 
пережитаго у меня явилась мысль о системЪ болзе нормаль- 
наго обучешя и воспитан! я и объ облегчеши участи моло- 
‚ дежи, жаждущей деревенской жизни на свобод и простор®. 
Я мечтала отводить для учебныхь заведевй загородныя 
мЪста, ближе къ удфльнымъ паркамъ и лёеамъ, для того,. 
чтобы доставить учащейся молодежи возможность пользоваться 
и ознакамливаться съ природой. Мечта эта уже близка къ 
осуществлению, въ виду послфдовавшаго недавно, распоряже- 
я правительства о надЪлени народныхъ школъ землею. 
Мноме, родясь въ столицахъ, такъ и умирають, не исиы- 
тавь наслаждений природою, которая мирить человфка съ 
ЖИЗНЬЮ. 
Помимо, какъ мечтая о колошяхъ для воспитаны моло- 
— дежи, я ухватилась за мысль ‘гр. Толетого `объ упрощен 
° жизни и за идею объ интеллигентныхь земледфльцахЪ, но’я 
не раздфляла взглядовъ интеллигентныхъ колониетовъ, кото- 
рые. ственяли личность своихъ членовъ во всемъ, даже въ 
пищ, доводя упрощевше ея до безвкусности и уменынеше 
въ количествь до степени. голоданя. 
__ Не слфдуеть забывать, что рабочему челов%ку, кром® не- 
обходимости м жизни, Фда нужна и для силы, & 
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` либо Нодходящее, но въ то же время не вфрится, чтобы во 








нотому асхетичесый образъ жизни „непригодень для всфхь ›_ ь 
случаевъ, и я думаю, что наши интеллигенты перехватывають — — | 
черезъ край въ стремления подражать жизни крестьянъ, безъ 
различя простого крестьянскаго образа жизни оть жиз у 
дикаря. - 7 , 
Безбраче вблизи природы также немыслимо уже потому, 
что самая природа, особенно весною, располагаетъ къ любви. 
Подтверждешемъ этой мысли можеть служить взглядъ г. Со- 
колова, высказанный въ его статьЪ «Аскетическое начало’ въ 
нравственности». ‘(Вопросы фил. и исих., кн. 26, стр. 83), 
въ которой онъ говорить, что «всецфлое превращеше нашей 
плотской жизни въ духовную, какъ событе, не находится въ 
нашей власти, а потому. и не можеть быть предметомъ нрав-_ 
ственной обязанности, правила или предписан я», & слфдова- 
тельно, крайняя постановка такихъ вопросовь не должна 
входить въ правило житейской этики. Мы же любимъ край- 
ноети, какъ будто увЗренные въ томъ, что, не отклоняясь отъ 
удовлетворения естественныхъь потребностей’ жизни, нельзя 
быть образцомъ порядочности и служить примфромъ для д 
гихъ. Интеллигентные развитые земледфльцы должны хорош 
ваымь на сосфдей примфромъ, и только при такихъ усло- 
вяхъ возможно надфяться на обновлеше нравственности. 
крестьянъ, но трудно предноложить, чтобы крайности аске- 
тической жизни стали предметомъ подражашя для крестьянъ, 
особенно изъ молодыхъ. Идея объ облегчеши участи интел- 
лигентной молодежи и желаше воспользовалься этими моло- 
дыми силами для обновленя деревенской жизни временами 
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казалась мнЪ невыполнимой, временами же я вдохновлялась, 


т мечты мои доходили до грандюозныхъ размФровъ. 
Оцфнивая свою аюбимую мечту при посредств® житей- 
скаго опыта, я получала выводы, иногда > обфщавше мнЪ№ 
усиёхь, временами же мнЪ все казалось иллюзей. На осно- 
ваши описания деревенской жизни швейцарцевъ и другихъ 
народовъ, мы хотя и сознаемъ, что въ Россш, за исключе- 
шемъ юга, такой комфорть немыслимъ, и сомнфваемся въ 
возможности устроить для`нашихъ земледфльцевъ даже» что- 





_ ввежь ваша деревня веда представляла контраст, начиная 


‚съ прекрасныхъ домовъ и кончая пищей. Не вфрится это еще. 


и потому, что, припоминая видфнную мною жизнь нёмецкихъ 
колонистовъ, я не могу сравнивать ее съ жизнью крестьянт,; 
правда, я утверждаю’ это по воспоминатямъ о жизни петер- 
бургекихъ колон. 

`’Рамбовская колон!я, напр., занимаетъ узкую полосу мор- 
сНого берега высокой и крутой части, по дорог изъ Петер- 
гофа въ Ораненбаумъ, передъ которою разстилается низмен- 
- ная песчаная полоса, незамВтно сливающаяся съ поверхностью 
моря. Жилища колонистовъ отличаются хорошими постройками, 
огородами и садами. Колбнисты одфваются прилично, Фдять 
` хорошо, а работаютъ энергичн%е крестьянъ; другя колон 
оставляютъ такое же приятное внечатлВ не. Наблюденшя мои 
‘надь жизнью латышей, литвиновъ и м%Фетныхъ раскольниковь 
подтверждають также, что жизнь самыхъ бфдныхъ изъ нихъ 
нельзя сравнить съ жизнью захудалыхь крестьянъ; это, безъ 
` еамнфыя, слфдуеть приписать неблагопрятнымь экономиче- 
скимь усломямъ и низкому уровню умственнаго разритя 
простого народа, проводящаго жизнь либо въ усиленному 
труд; либо въ праздности, сопровождаемой пьянствомъ п 
разгуломъ. 

Во многихъ м$стностяхъ наше крестьянетво замфтн& опу с- 
тилось, и ему трудно ‘подняться безъ внфшней помощи. Мф- 
шаютъ ныъ подняться бфдность, пьянство и эксплуатащя ку- 
лаковъ какъ русскихъ, такъ и еврейскихъ. 

Для ихъ нравственнаго обновлешя необходимо предпри- 
нять что-либо особенное. Мало одной грамотности, нужно ее 
сдфлать источникомъ нравственнаго развитя. При видф м%- 
щаз» и другого городскаго люда, невольно подумаешь: что 
дала имъ грамотность? Если бы нЪеколько’ интеллигентных 
колон!й разбросить между деревень и притомъ дать имъ есте- 
ственный строй, т. е., чтобы они жили не коммунами, & жили 
отдфльно, семьями, съ правомъ держать\ необходимое число 
‚ работниковъ, однимъ словомъ, организоваться, подобно семьямъ 
зажиточныхь крестьянъ, то дфло бы иошло усифшно какъ въ 
`отношени благосостоян!я колонш, такъ и со стороны нрав- 
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^_ и б%лье изъ собственныхь матераловъ, между тмъ какъ наши 


крестьянъ, въ смыел$ контроля надъ ант пареуь- 
щимъ въ нашихъ деревняхъ. 

Наблюдая надъ жизнью арендаторовъ Витебской губ., я 
находила, что имъ живется вообще хорошо,. безпокоять ихъ, 
а нерфдко и разоряють потравы и кражи соезднихъ кресть- 
инъ. Если бы эти арендаторы жили, какъ я ‘предполагаю, 
жизнью интеллигентной колоши, то подобнаго осложненя они. 
не встр$тили бы и не чувствовали бы себя такими одинокими. 

‚ Непьюще земледЪльцы живуть безбЪдно, особенно т, 
которые «не полагаются. на рабочихъ, а сами ходятъ за со- 
хой. Я увфрена, что если бы интеллигентная колонйя устрои- 
лась, хотя на первое время, по образцу нЪмецкихь коло- 
нистовъ. или швейцарскихъ деревень, то жизнь колонш по- 
шла бы хорошо. 

Извзетный профессоръ, сельсый хозяинъ, Энгельгардть, 
интеллигентнаго рабочаго считаеть выше неинтеллигентнаго, 
что подтверждаютъ и наблюденя надъ дикарями, которые 
отличаются непредусмотрительностью и недостаткомъ . учи 
я не говорю уже о томъ, что интеллигентный, кром® про-` 
явленя воли, при достиженш намфченной цфли, т. е. рабо- 
тая сознательно, можетъ прилагать знашя, прЮбрфтенныя. 
изъ книгь, къ своему дфлу. Г. Соколовемй подтверждаеть 
также Это мнЪше. Описывая Буковскй хуторъ, онъ говорить, 
что въ немъ было десять интеллигентныхЪ лицъ. «Когда они 


работали, любо смотр$ть: работа такая чистая, тщательная; 
‚ если они пашутъ, то огрзховь найдешь немного; если они 


косять, за ними и травинки не найдешь»... Обладая знашемъ 
какого-либо ремесла, члены колоши могуть заняться, для 


| ера жизни, выдфзлывашемъ кожъ, шитьемъ обуви и 


‚ обработкой шерсти, наконецъ, кузнечнымъ, столяр- 


В * токарнымъ дфломъ. Этимъ не только удешевилась бы. 
жизнь, но мноме сырые” продукты получили бы сбыть и сокра- 


тили бы расходы на покупку одежды и бФлья, обходащагося 
дорого, 1е непрочности матерала. Въ этой надежд о 
дить насъ жизнь латышей, изготовляющихъ одежду 








|не ‚зобонленк- вы дешевизною ситцевь и 
вы иераа, перестали изготовлять домашея издЪля. 
› извфетно, что покупное держится только до первой 
вы. & домашнему издЪлию и сносу н®тъ. `Мнф приходи- 
лось встрфчать въ провинщи помфщиковЪ, носящихъ одежду 
изъ матерала м$етнаго производства; красиво сшитое пальто 
изъ домашняго сукна коричневаго цвфта и женскя платья 
изъ шерстяныхъ матерй и мЪетныхъ серпяНокъ. Воть. тутъ- 
то и пожалфешь, ‘что не хватаеть у нашихъ помфщиковъ и 
землевладфльцевь храбрости пренебречь глупымъ обычаемъ 
рядиться и жить не по средствамъ, однимъ словомъ, не ‹хво- 
рать на ‘панство», по м$етному выражен, т. е. болвзнью, 
составляющею одну изъ не послфднихь причинъ разоренйя 
‚ среднаго класса. Съ устройствомъ интеллигентныхь колонйй, 
. средн!й классъ, обфднфвиие помфщики и духовенство не 
только упростили бы свою жизнь, но и не стали бы сты- 
‚ диться физическаго труда, сдфлавшагося основою обществен- 
ной организащи и потому переставшаго быть унизительнымъ, 
что мы и видимъ уже осуществленнымъ въ американекомъ 
обществ$, и жизнь ихъ получила бы больш интересъ. Трудъ 
облагораживаеть человфка и услаждаеть жизнь, но какъ бы 
высоко ни смотрфли мы на трудъ, однообразе и чрезм рн 
его надофдаеть и становится вреднымъ для здоровья и жж 
‚витя., Поэтому мн кажется, что, благодаря однообразно 
| деревенской работы, нфть полезнзе и интереснфе труда зем- 
лед®льца, но это ‘справедливо только при услови посиль- 
‚ ности и извфстной обезпеченности со стороны вознагражде- 
щя и покоя. Помимо сказаннаго, земледфльчесый трудъ ока- 
зываеть вияше и на нравственный складъ жизни. Этоть же 
самый народъ превратился бы въ дикарей, если бы отнять 
_ отТЬ него земледьме, такъ какъ землед®ле `и есть настоящая 
о колыбель цивилизащи. Грамотный, рёлимозный и трудолюби- 
_ ВЫЙ креетьянинъ выдается изъ простого народа своимъ бла- 
й городствомъ; чфмъ дальше у насъ деревня оть города, тёмъ 
Ех ‘народъ нравственнЪй, потому что наши города представляють 
-” не центры цивилизащи, а вертепы разврата; стоить крестья- 
` Нина лишить земледфльческаго труда, какъ черезъ короткое 
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ражающая разность между крестьянами, ищущими и. 
на сторонз, и тёми, которые остаются въ семьяхъ, а также _ 
между сибирскими поселенцами, сзвшими на землю, и тёми, 
которые занялись другими профессями. Поколвне преступ- 


никовъ, благодаря земледЪлию и близости природы, перерож- —_ 


дается въ хорошее, . трудолюбивое и трезвое населеше; ре- 
месленники же, горожане и-ихъ потомство далеко не вну- 
шають къ себф симпатш. Эти. выходцы и разнаго рода- 
бродяги удерживаютъ сибирскую интеллигенцию отъ земле- 
владЪня. Вто не знаетъ условй сибирской жизни, тотъ не 
пойметъ невозможности существован!я одиночныхь поееленй 
въ Сибири, тамъ возможна только жизнь въ колошяхъ. Какъ 
полезно было бы устроить интеллигентныя по заранфе состав- 
ленному плану землед®льчесвя колонш, которыя могли бы 


служить станщями для переселенцевъ,, направляющихея въ5* 


Сибирь, и центрами цивилизащи Сибири. Какое противор че, 
скажуть мнЪ, опрощеше и цивилизащя! Со времени Руссо 
мы не можемъ примириться съ цивилизащею и приписываемъ_ 
ей все зло существующатго порядка вещей. Наши интелли- 
гентные колонисты держатся того же миф! я о вред циви- 
лизащи, но отъ такого огульнаго нападка на_ цивилизащю 
отказался, кстати сказать, и самъ Руссо еще при своей 
жизни; ненормальности же въ средф цивилизованнаго обще- 
‚ства поддерживають идею Руссо до нашихъ дней. Измфните 
эти условя и нападки на цивилизацию прекратятся. 
Въ’ настоящее время съ достаточною опредфаенностью' 
доказана истина, что всз животныя чувства й дёйствя че- 
ловфка подавляются релиЧей и воспитавемъ, вообще циви- 
злизащей. Идеи воспитан!я намъ и по се время неясны и 


` идуть въ разрЪзъ съ нашимъ обреонь ЖИЗНИ. ` 
ты образъ жизни ‚долженъ“ ‘оказывать зоспинательнов— 


ваяше народъ, такъ ‘какъ онъ можеть’ развиваться глав- 


- вымъ образомъ подъ вмянемъ примфрной жизни окружаю- 


щихь лицъ, служащихь для него идеаломъ, оренеии 
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г ДБ Чика порь 7 зыь 206 нызо-вааека: грамотные и сно- 
- вобные бфгуть изъ деревни ища карьеры и, въ погон$ за нею, 
нерфдко, вслЪдетве недостатка средетвъ, попадаютъ въ не- 
выносимыя условя столичной жизни, вызывающия неудоволь- 
сте и ропоть на свою судьбу. ВзамЪнъ этихъ тяжелыхъ 
_условЙ столичной жизни лица, не нашедийя себф дфла въ 
ней, получать душевный покой въ трудовой, облагораживаю- 


с щей ‚душу жизни и предоставятъь своему потомству хоропия 


» 


о 


® 


‚ Усжовйя для воснитан!я, &‘для себя удовлетворене въ. созна- 
ни | принятаго на себя благого дфла. 

Люди, чувствуюцще крёпость своихъ нервовъ, силу и энер- 
10, должны оставаться въ столицахъ, служа всей наци. 
Многимъ цивилизованнымъ лицамъ, не обладающимъ свЪт- 
скостью, гораздо“ боле будеть подходить жизнь въ колонш, 
ГД щенетильность и самолю@е ихъ не будеть задЪфваемо 
лакъ часто. Такъ же точно жизнь въ проектируемыхъ мною 
колонйхъ будеть болфе по душ идеальнымъ, добрымъ и 
кроткимъ личностямъ, не способнымъ къ противленйю злу. 

Моя мечта, кажется мнЪ, будеть имфть будущность уже 
по массф вопросовъ, охватываемыхъ ею, что Я и постараюсь 
теперь выяснить. р а 

ГИнтеллигенщя хлопочеть объ опрощении, пуская. _ваъ 
виду, что народъ будеть смотр$ть нато, какъ на подража- 
`ые тому, оть чего онъ хочетъ избавиться. Чтобы народъ могъ 
усвоить идею‘ опрощеня, его нужно развить и укрфиить въ 
немъ чувство уважешя къ труду не изреченями, помфщае- 
мыми въ прописяхьъ, и не подражашемъь во всемъ ему, а 
примфрною трудовою жизнью цивилизованнаго класса. Итакъ, 
съ одной стороны, надо народъ путемъ образован я и хоро- 
шимъ примфромъ поднять до высоты цивилизованнаго обще- 
ства, & нашу интелаигенщю воспиталь.въ принципахъ трудо- 
вой жизни; въ воспитани же нашемъ физическй трудъ игно- 
рируется и, вмфсто воспитан!я, мы начинаемъ набивать голову 
_ ребенка всевозможными знанями, необходимыми для получе- 
` им `влтестата зр%лости, безъ котораго въ настоящее время 
молодой человЪкъ выбрасывается за борть интеллигентнаго 
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общества, и для достиженя котораго молодую жизнь мы ста- 
вимъ въ тъеныя рамки школьнаго долбленях  ^ 
р т Позабывается при этомъ, что учиться можно всю жизнь, 
8 а воспитаве необходимо давать въ извфстные годы, когда 
Я складывается привычка, замЗняемая впослФдетв!и привципомъ, 
которгго, однако, лишена наша современная школа. 
< Возвратите семьямъ и особенно деревн® ихъ интеллигент- 
. ныхъ членовъ, и жизнь пойдеть совершенно другимъ поряд- 
| жомъ. Этоть возврать можеть осуществиться при поередств® 
обширныхь интеллигентныхь колон, которыя дадуть в0з- 
можность молодому челов®ку, не имфющему ученаго диплома, 
просуществовать, не выдфляясь изъ своего общественнаго 
. круга, & родителамъ явится возможность воспитывать своихъ 
в дфтей, не ст®еняясь предфльнымъ возрастомъ, обусловливаю- 
щимъь возможность прюбрётевя аттестата зрЪфлости, такъ 
а какъ не всЪ дфти способвы къ раннему развит!ю; дзти же. 
_еъ позднимъ развитемъ лишены у насъ возможности оканчи-__ 
вать курсъь — и только лица, высокопоставленныя и вполн% 
и ° независимыя въ матеральномъ и общественномъ отношенши, ` < 
ка ня обставить образоваше дфтей, пользуясь для этого 
вс, - наиболфе совершенными методами и системами. При налич- 
ности интеллигентныхъ силъ, въ подобной колони найдутся 
учителя различныхь предметовъ, такъ что обучеше °дётей 
к сдЪлается возможнымъ съ удержашемъ ихъ при семьяхъ до 
- боле зрЪлаго возраста, 14—15 лЬтъ, въ которомъ они уже 
х. не такъ легко поддаются вляншю худыхъ товарищей, имфя 
ты °  болфе твердыя нраветвенныя убЪждешя. Одновременно съ 
Ч этимъ и самыя колонши оказывали бы благотворное вмяне 
на воспиташе, такъ какъ среда интеллигентныхь рабочихъ 
предоставила бы полнфйшую гарантию отъ грязи и цинизма 
темнаго народа, возрастивъ здоровое, ен и пра- 
Вильно мыслящее поколВн!е. 
Не мало вмяня интеллигентныя коло окажуть на судьбу 
























































и изъ массы молодыхьъ отзывчивыхь и интеллигентныхь дфву- 
шекъ мномя рьшатся идти рука объ руку съ любимымъ че- 
ловфкомъ. Воть так-то любящя женщины будуть имфть и 
цфну, и на чувства ихъ къ мужу можно будетъь вполн% по- в. 
ложиться и въ такой семь женщина можеть сравняться въ 
своихъ правахъ съ мужчиной. При настоящихъ же условяхъ 
он ‘должны стыдиться своего желан!я семейной жизни и о 
его незнаня, куда приложить энергю и силу и чЬмъ 5 
нить пустоту жизни. 

При облегчени условй доступности брака несомнЪнно 
уменьшится число болфзненыо самолюбивыхъ, обиженныхъ, 
лишенныхъ имени, несчастныхъ личностей. 

Мноме могуть усумниться въ способности интеллигентовъ 
одолфть землед®льчесьйЙ трудъ, а, слФдовательно, и въ осуще- 
ствимости моей мечты. СомнЪйя эти, по моему мнЪн!ю, излишни. 
Если бы’ землед®льчесый трудъ быль такъ недоступень сил ‘ 
интеллигента, то, конечно, онъ не былъ бы доступенъ и боль- в. 
_ шинству крестьянъ, а между тёмъ нерфдко можно видфть, 
что, за бтсутстыемъ въ деревнЪ взрослыхъ рабочихъ, ушед- 
шихъ на заработки, работу ихъ справляютъ подростки, & во во 
многихъ м$етахъ внутреннихь и сфверныхъ губернйй одн® } $ х 
женщины. Наконець, если бы въ дйствительности крестьян- + 
кая работа была такъ трудна, какъ о ней думають, то не насчи-, 
тывалось бы въ Росси только въ 9 губершяхъ до 360 тысячъ) 
нфмецкихъ колонистовъ, образовавшихъ до 1200 самостоятель- 
ныхъ колон!й; во владЪн!и и пользовани ихъ находится 60- 
`° фе 2'/, милжюновъ десятинъ земли, обрабатываемыхь боль- 
шею частью собственными руками. Жажда простоты и есте- 
ственности и стремлеше быть ближе къ природ$ увеличивается: 
по м$рЪ того, какъ жизнь цивилизованнаго человфка все бо- < 
_ Фе и бол$е усложняется, становясь напряженною, искусствен- 

ною. Городская жизнь не даеть простора для`души, которая 

его жаждеть и потому рвется въ ширь и даль изъ тфеной, 

узкой рамки, гдз шумъ и суета не даютъь жить и мыслить 

‘глубоко. Хотя большинство нашей молодежи и рветея на землю, 

надфясь найти на лонф природы осуществлеше своихъ идеа- 

_ 40вЪ в отдыха, но при настоящихь усломяхь эта надежда 
я ; ь < ( я 

































трудно осуществима, что яи постараюсь доказать, изложивъ. 
мои впечатлВ я для лицъ, не имфющихъ: понятя о НЕ 
ской и провинщальной ЖИЗНИ. а ыы ` 


ГЛАВА И. 


Въ началВ восьмидесятыхъ годовъ, благодаря модной идев 
`` народолюбя, я, начитавшись описан!й крестьянской жизни, „| 
прониклась любовью и жалостью къ народу и считала его, ` 
. хотя и приниженнымь, но равнымъ по уму и чувствамъ. 
„Любовь моя къ народу доходила до см Шного. Не зная с0- 
вершенно народа, я винила въ его несчасти и убожеств® 
всЪхъ, кромЪ его самого, и уважала тЪхъ, кто браль сторону’ 
# даже очевидно виновнаго крестьянина. Благодаря новЪстямъ 
я и разсказамъ Р%»шетникова и вообще современной ему лите- 
= ратур, я не могла слышать безъ слезъ ‹Дубинушки» и дру- . 
| гихъ бурлацкихъь ифсень—® любила при всякомъ удобномъ 
случа ‚оч съ простымъ человзкомъ, сообщить ему 
$ | что-нибудь новое. Любимою моею мечтою было служить на-. 
а _ роду, но для. серьезнаго осуществлен!я своей идеи я р»шила. 
к. подготовить себя къ. избранной дфятельности, т. е. пр!юбр$- 
. сти необходимыя для народа зная... Судьба же иначе рас- 
порядилась мною: я встр$тила человЪка, котораго полюбила. 
в. `Спустя годъ посл моего замужества, я позхала съ семьею 
ый въ Орловскую губернйю къ дядЪ моего мужа. Я уже раньше 
: слышала о немъ, какь о’ человЪк® съ умомъ и характеромъ, 
и объ удивительномъ его хладнокройи и сдержанности съ 
Деревенская обстановка и жизнь привели меня въ восторгъ, 
а любезный премъ дяди поддержалъь ирятное распеложене 
духа. Онъ также не скрываль хорошаго впечатлён я, ‚произ-° 
веденнаго мною на него, и мы на первыхъь же порахъ со- 
шлись, какъ близые родные. Наши хорошия отношеня продол- 
жались однакб недолго; я сама разрушила ихъ. Не имфя 








= о. 
викакого поняты о томъ, какъ, ведя хозяйство, нужно поста-. 
_ вить себя 6ъ крестьянами, ны и. 
душемъ и безучастемь къ крестьянскимь нуждамъ. Дядя 
_имфлъ привычку принимать отчеты управаяющихъь по вече- 
рамъ въ столовой, гдБ обыкновенно сидфли мы и куда къ 
нему приходили крестьяне за ев и выражешемь сво- 
ихъ просьбъ. х 
Туть мн пришлось ознакомиться впервые со способомъ 


‘крестьянъ выпрашивать ‘деньги. ВсЪ узфрешя объ ихъ не-. 


счастьи я принимала за истину. Они съ убитымъ видомъ про- 
‚сили денегь, придумывая для того какой-либо подходаший 
предлогъ или несчасте: увфряли, что жена умираеть, Фсть 
`° нечего, ребенокъ боленъ, а послЗднюю корову тащатъ со 
двора. Не-знаю, насколько правдивы были ихъ увфренй, нё: 
мн пришлось убфдиться впослфдетв!и, какъ однообразны и 
‚выдуманны ихъ несчастья. Но въ то время ихъ просьбы и 


жалобы были для меня такъ убфдительны, & въ голосв ихь. 


мнф слышался такой протесть противу равнодупия дяди, что 
мн. казалось неудовлетворене ихъ просьбъ непростительной 
жестокостью. Хотя дядя и объясниль мн обычную манеру 
. выманивать деньги разными способами и, послЪ забора денегъ. 
`впередъ, уходить оть него вь самую рабочую пору и возвра- 
щаться въ ненужное для него время, но объяснешя эти однако 
мейя не успокаивали. Вере видЪнное, выфеть съ прочитаннымъ 
‚ ранзе, производило на ‚меня такое дфйстые, что я туть же 
безтактно. выфшивалась въ дла дяди и, забывая / разницу — 
лЬть, выговаривала ему, упрекала его въ безсердечи и, убф- 
гая вслЪдъ за уходящимъ въ переднюю, совала несчастному 
нфсколько рублей. Позабывая, что деньги эти намъ были по- 
дарены даядею, я поступала, какъ поступаетъь большинство 
молодыхь людей, безь разсужден!я; подъ внушенемъ чувства, 
жалости. Мн казалось, что если бы я была на дядиномъ 
мёстЪ, то сумфла бы вефхъ осчастливить. °  - 
Крестьяне, видя сочувстые въ ихъ нуждахъ, стали меня 
эксплуатировать, выпрашивать деньги, которыхъ у меня было 
не такъ много, чтобы раздавать безъ разбора, и старались 
меня еще болфе разжалобить, ссылаясь ‘на свою горькую 











































. заработки плохи; & служапйе у дяди жаловались на пищу. 


` имъ л®карства. Лфчеше мое, несмотря на малое знаше, по- 


много можеть сдфлать для народа интеллигенть своими совф- 


` даже въ такихъ, которые прюбр3Зтены оть опытныхъ крестьянъ 


° дорого. Припоминаю одинъ ужасн®йшй прим$ръ подобнаго 


что докторъ отравился или угорфлъ. Незадолго передъ этимъ 


‘аодой парень; дорогою мы разговорились о холер%, и въ раз- 





участь: подати нужно платить, земли мало, да и та не родить, 





Разжалобленная, желая имъ чВмъ либо номочь, я выпраши- 
вала для нихъ въ имфнш ‘все, что только можно, ‘отдавала 
имъ послёдейя деньги, лВчила людей и ихъ скоть и покупала 


черпнутое большею частью изъ книгъ да разговоровъ со ста- 
риками, шло очень удачно. И воть. туть я убфдилась, какъ 


тами и познанями, и какъ народъ нуждается въ совфтахъ, 


другихъ м%®стностей. Конечно, служба народу, благодаря его 
неразвит!ю и дикости, не легка и нерф$дко оплачивается очень 


рода. Живя въ. провинцш, я познакомилась съ однимъ моло-). 
дымъ сельскимъ врачемъ. Онъ былъ въ своемъ родВ энтузастъ- 
народникь и поклонникъь опрощешя. Сначала онъ служилъ 
въ полку, затЪмъ, оставивъ полковую службу, перешель въ 
земство, поселился въ деревн® и жилъ при самыхъ неблаго- 
праятныхь условяхъ, отдавшись всею душою служению на- 
роду. Крестьяне тоже любили его. Бывая у меня, онъ съ боль- 
шимъ интересомъ расказывалъ мн® о своихъ удачахъ и вообще. 
0 случаяхъ, когда удавалось ему помочь своимъ пащентамъ. 
Въ холерное время онъ серьезно занялся изучешемъ холер- 
наго вопроса. Вдругъь распространился слухъ о его внебаи- 
ной смерти. Его нашли въ квартирз мертвымъ и рёшили, 


событемъ онъ быль у насъ, и я его нашла въ совершенно 
добромъ и хорошемъ настроенш. Конечно, внезанная смерть 
молодого врача вызвала много предположений. 

Спуся много времени, какъ-то везъ меня за городъ мо- 


говор% онъ сказаль мнф, что знаеть, почему холеры у насъ 
нфтъ. При этомъ онъ таинственно разсказалъ, что у нихъ, 
жиль докторъ, котораго они любили и считали за добраго. 
Между т6мъ, когда доктора не было дома, полюбопытство- 
вали. осмотры что онъ писалъ, и къ ужасу своему прочли 

: < * , ; 





-0 томъ, сколько нужно холернаго яда, для того чтобы чело- . 
ввкъ ^умеръ оть холеры. Перепуганные и возмущенные чита- 

| тели-крестьяне подговорили Мужика, который долженъ быль 9 
®хать на стаицию за докторомъ, завести его въ глухое м%ето, .- 
гдф его избили до полусмерти; зат$мъ его привезли въ квар- 
тиру и потомъ нашли мертвымъ на постели. Когда разсказы- 
вавш!й замфтиль мое волненше и разепросы, то пересталь 
отвфчать, и я не могла оть него добиться больше ни одного Е. 
слова. Передавая слышанное другимъ докторамъ, которые 
могли сообщить болфе точныя свфдфшя объ ихь коллег, я 
получила утЗшительные отвЪты и увЗреше, что все это вздоръ. 
Зная же доктора хорошо, я убфждена, что если его и не 
убили, то онъ могь самъ отравиться, разочаровавшись такъ 
`’сильно въ любимомъ имъ народф и въ свбей дфятельности. 
_ Во взглядв на докторовь евреи отличаются отъ русскихъ:. 2 
нервые считаютъ, что появлеше доктора въ дом сопут- -2й 
ствуется двумя ангелами, а нашь народъ считаетъ ‘доктора 
чуть не за колдуна, знающагоея съ чортомъ. Эта дикость 
народа и объясняеть недовфре его къ интеллитентамь и 1. 
зпатичность большинства служащихь интеллигентовъ къ уча- ">. 
сти народа.» Давая совфты и лфкарства, я постоянно натал- 
кивалась на подобную дикость и суевфрие, сильно распро-. 
страненное не только между крестьянами, но и въ средь 
духовенства и многихь помфщиковъ. Въ бытность мою у дяди 

` пр@шла ко мн старуха изъ двора, прося помочь ея внуку и 
объяенивъ, что онъ плохо спитъ, груди не береть и все кри- 
чить. Осмотрёвъ ребенка, я дала ему слабительное и поло-—^ + 
жила согрфвающ!й компрессь на животъ. На другой день, 
проходя мимо избы, я увидала много бабъ, которыя с00б- 
щили, что ребенокъ уже кончается. Улимениыь, я зашла въ . 
избу и нашла ребенка на полу, согласно мфстному обычаю = 
класть умирающаго на поль. Поднявъ ребенка съ подушкой, 3 
на которой онъ лежалъ, яо.стала его распеленывать, сняла 
компреесъ, который позабыли снать, и въ раздумьи простояла 
нфеколько минутъ передъ нимъ. Онъ, дЪъйствительно, казался 
—` умирающимъ, и какъ я его ни ворочала, не открываль глазъ 
и вяло перевертывалея. Думая, что ая рав боленъ, 
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_ чм я предиолагала, # я вышла изъ избы, тафренива въ емерт- 
„номъ исходф болфзни. Черезъ нфсколько ращы при встрёчВ 
‘опать 0 старухой, на вопросъ мой, умеръ ли Пребенокъ, она 
упрекнуда ме что я ее морочу, сама же заговоривъ ре- 


`бенка оть смертй, такъ какъ, посль моего шепташя и ухода 


. 


изъ избы, онъ ожилъ, взяль грудь и сталь улыбаться. Вее 
необъяснимое для нихь имъ кажется сверхъестественнымт. 
Ребенокъ долго оть боли въ желудкЪ не спаль. Когда боль. 
унялась, онъ кр®ико и надолго заснулъ, что и принато было 
на смерть. Между тмъ старуха и ея товарки были въ пол- 
ной увфренности, что я заговорила ребенка отъ смерти, 

стали на меня смотрть враждебно. По ихъ взгляду, я пошла 


`противь воли Божей; да къ тому же деревенскя старухи 


не особенно печалятея о смерти дЪтей, такъ какь увфрены, 
что ангельсшя души за нухъ молятся на томъ свт. Ребе- 
нокъ лежаль подь 06 и, Богь бралъ ребенка, а я заго- 
ворила его отъ смерти новременно съ этимъ мн® случайно 
пришлось спасти истекавшую отъ крови женщину, & также 
облегчить страдавшую зубною болью дфвушку. Дворня стала 
меня избфгать, говоря, что я могу по чьей-нибудь просьбф 
сдфлать кому нибудь худо. 

Посл удачнаго лёчен!я зубовъ ко мн стали обращаться 
съ просьбой заговорить грыжу и друмя неизлчимыя бол$зни. 
Мой отказъ они принимали за нежелане имъ помочь и обта- 
вались мною недовольны. Самая обычная матеральная по- 
мощь кому-нибудь вызывала въ другихъ чуть не призр%нье. 
Привыкши издавна смотрфть на господь, какъ на нфчто для 
нихь недоступное, дворня не могла понять моего гуманнаго 


и простого обращения: одни заподозрфвали во мнф не барское 


происхождение, и это въ глазахъь ихъ роняло меня, друме 
осуждали меня и переставали уважать за то, что я не умфла 
держать себя такъ, какъ настоящая барыня, и я замфчала 
впослфдетыи, что лица, относивияся къ прислуг® не такъ 


. гуманно, пользовались всегда большимъ уважешемъ, чёмъ я. 


Несмотря на все стараше мое обращаться съ ними по чедо- 
вфчески, я не могла заслужить ихъ любви и не помню, чтобы 


кто-нибудь изъ нихъ оцфнилъ мон человЪческйя отношенй къ 











нимъ. Молодая и неопытная, а всею душою старалась пр!- 
° обрфети къ себ расположеше крестьянъ, и какъ больно отзы- 
‚ вались на мн ихъ неблагодарность и насмшки! Воть пер- 
вое мое разочароваше. Но я не падала духомъ, оправдывала 
‘ихъ поступки темнотой и обвиняла другихъ. Каждый разь 
при спор съ дядей я брала сторону крестьянъ и даже обви- 
няла дядю въ томъ, что его обкрадывають, говоря, что онъ 
потворствуеть ихъ порочности, допуская плутни. Дядя ув$- 
рялъ, опираясь на свой дол опытъ, что взысканями ничего 
не подфлаешь, а въ сношеняхъ съ ними необходима твер- 
дость и рёшительность. Вообще имъ нужно показать разъ на 
всегда, что никаюя ихъ просьбы. не могутъь измнить разъ 
принятаго рёшеня. Въ то время я не соглашалась съ мнф- 
вемъ дяди, находила его обращене съ крестьянами жесто- 
кимъ, но впослёдстыи опыть убфдилъ меня въ правотВ дяди- 
ныхъ словъ, Во время моихъ перезздовь съ мужемъ въ раз- 
личныя мфста служешя, я постоянно наблюдала мфетныя убло- 
я жизни народа, сближаясь съ нимъ и интересовалась вефмъ, 
что его ‚касается. Но, чфмъ болфе я знакомилась съ народомъ, 
тВмъ болфе я ‘убЪждалась, что съ нимъ, какъ и съ дфтьми, 
слёдуеть обращаться строго и справедливо. Когда я съ му- 
жемъ профзжала по Сибири вилоть до Байкала, то я не за- 
м$тила большой разницы между нашими и сибирскими земле- 
_ ДБльцами. Прежде веего слфдуеть указать, что, за отсутствемъ 
кр»постного права, въ сибирякЪ незамфтно той забитости и 
приниженности, которая составляютъ такую характёрную черту 
русскаго крестьянина, особенно западныхъ губерний. 

Въ конц восьмидесятыхъ годовь я перезхала въ Витеб- 
скую губ. Въ то время я успфаа уже ознакомиться съ бытомъ 
крестьянъ Петербургской, Московской, Орловской и Тульской 
губерый иссъ губершями Западной и Восточной Сибири, какъ 
я уже упоминала, не считая аборигеновъ, нигдЪ не видала 
народа бЪдифе витебекаго крестьянина. Правда, велфдетье 
_ обижщя лфса жилища ихъ пригляднфе жилищь. центральныхъ 

‘губерн!, но жизнь витебчанъ жа Отхоже промыслы, 


бурлачество по Западной Двинф, емой весною массой. 


идущихь плотовъ, барокъ и в вмяютъ на нравствен- 
: С ) 
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Не ф 
ность этого народа, проводящаго жизнь въ пьянетв®, раз- 
врать, въ бродяжничествь и’кражф. Кром этихъ причинъ, 
бЪдетвенное состояве крестьянъ этой губерыи обусловли- 
вается не мало обычаемъ далеко отвозить въ ъ пастухи 6—7. 
лВтнихъ дфтей, получая 3 ‘или 5 руб. въ годф. Помимо воз- 
буждающаго вмявя картинъ изъ непосредственнаго наблюде- 


_ я природы, развращающихъ ихъ, эти несчастные пастухи 


и пастушки не снабжаются даже необходимой одеждой на. 
время ранней весны и поздней осени. Они постояяно мокры 
`и голодны, и только развф лфнивый ихъ не бьеть, не говоря 
уже о пастухахъ, заколачивающихь ихъ до полусмерти. Въ 


` городахъ существуютъ общества покровительства животныхъ, 


& до этихъ несчастныхъь нфтъ никому дла, даже родители 
не хотять ничего знать, забравъ впередъ годовую плалу. Я 


’ постоянно воевала съ хозяевами этихъ несчастныхъь дфтей, 


но что я могла’ сдфлать одна? В%дь нельзя же местной по- 
лищи поручить надзоръ, хоть за тьмъ, чтобы хозяева кор- 
мили и одфвали пастушковъ. Ей не мало дфла/ съ законными 
преступлевями, а между тфмъ оставить этихъ дьтей на про- 
изволъ хозяевь тоже немыслимо. Вглядываясь въ эти некра- 
сивыя услошя крестьянской жизни, находишь подорванными 
новы жизни самой крестьянской семьи, большинство чле- 

ие которой лишены отцовъ, уходящихь на сторону искать 
работу, и также дётей подростковъ, проводящихь свое отро- 
чество въ ужасныхь услошяхъ, малолфтнихъ батраковъ, Не 
успзвшихь даже научиться молиться и не могущихь разли- 
чить добра отъ зла, такъ рано они свыкаются съ тёмъ и 
другимъ. Мнф рфдко приходилось встрёчать, чтобы наша 
литература освфщала этоть вопросъ съ указанной точки зр%- 
ня. Возвращаюсь къ описанйо быта витебскаго крестьянина. 

Туть чувствуется отсутстые земства и интеллигентнаго 
помфщика,. принимающаго близко къ сердцу горести народа, 
‘благодаря масев польскихъ пановъ, равнодушныхь къ участи 
нашихь крестьянъ, и небогатыхъь помфщиковъ, морущихь 
едва прокормиться и думающихъ только о своихъ личныхь - 


` интересахь. Я не нашла среди крестьянъ. Витебской губерния 


той релимюзности, которою отличается руссюй народъ, и эти, 
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обиженные судьбою люди лишены единственнаго утБшеня, 
твердой вфры, что бросается въ глаза вслфдетые религ!оз- 
ности другихъ народовъ этой губернии: подяковъ, латышей, 
евреевъ. Уважене католиковъ къ своимъ ксендзамъ переда- 
лоеь и православнымъ; желане насладиться музыкой, послу- 
` шать органъ тянеть крестьянъ въ костель на богоелужеше, 
` укотораго они не понимають, Мног4я православныя женщины, 
выйдя замужъ за католика, 'воспитывають дфтей въ католиче- 
скомъ духф. Живя лЪто въ имфни К—но, отф котораго не- 
далеко находится большой каменный храмъ, & Верстахъ въ 
четырехъ `не менфе величественный костелъ, и идя однажды 
съ дфтьми къ обфднЪ, я была поражена множествомъ народа, 
шедшаго въ`костель. У своихъ спутниць, идущихь со мною 
въ церковь, я спросила о причин такого множества народа, 
и въ отвфть мн сказали, что въ деревняхъ есть не мало ста- 
рыхъ бабъ, которыя говорятъ, что скорфе будуть молиться 
въ хлфву, чфмъ пойдуть въ православную церковь; туть же 
передавали о томъ дурномъ вйяни на подрастающее покол%- 
не, которое оказывають убЪжденя этихъ бабъ, такъ какъ 
мноме парни, не желая итти въ костелъ, не заходили также 
и въ храмъ, а проводили это время въ корчм, стоявшей про- 
тивъ церкви. Проходя мимо корчмы, я услышала плясовую 
музыку мфстнаго скрипача и паясь въ набитой народомь 
_ корчмВ. Увбренная въ окончании службы, я повернула назадъ, 
‚ но встрёчаемый мною народъ убфждаль меня, что служба 
только началась. Вернувшись въ церковь, я дфйствительно 
`` встал службу только что начатую, но народу почти не было, 
и только къ концу службы н$которые’ ‘заглянули изъ корчмы 

въ церковь. - а: 
_ Когда мн пришлось въ первый разъ увидать вблизи ви- 
тебскихъ крестьянъ, прозванныхь еще покойнымъ Императо- 
ромъ Николаемъ Павловичемъ мякинниками, сплавлявшими 
. по Двинф раннею. весною еврейсые плоты, я боялась подойти 
къ нимъ, думая, что они перенесли тифъ или другую эпиде- 
мическую болфзнь. Такими показались они мн% тощими, бл$д- 
ными, истомленными. Они пригодны были бы изображать 












`мертвецовь съ того свфта. Я со страхомъ начала бъ ними 
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разговоръ. Оказалось, что они съ ранней весны не видать 
хлфба и ежегодно терпятъ такую нужду, которая съ трудомъ 
поддается описаню. Большею частью къ веснф они ‘питаются 
толченымъ ячменемъ, & мног!е не видать и этого, прокармали- 
ваясь корнемъ болотнаго. растен1я бобовника, который упо-. 
требляется ими толченый, въ видв муки. МнЪ приходилось 
отвФдывать ихъ новый хлфбъ тотчаеъ посл молотьбы. Зерно 
для хлфба не отвфивается и перемалывается съ пескомъ и мя- 
киною, а потому хлфбъ черенъ, какъ земля, и называется по- — 
ловымъ. Этотъ хлфбъ считается лучшимъ, а къ другимъ сор- 
`тамъ прибавляется ячменная мука, картофель и, наконецъ, 
простая мякина. МнЪ тяжело вспомнить, что лучшаго крестьян- . 
: ` скаго хлфба не Фли охотничьи ‘собаки моего мужа. Между 
тёмъ въ этой м$етности полнаго неурожая не знаютъ,. средний 
урожай можно ‘считать самъ шесть, семь, и однако, благодаря 
` безхарактерности крестьянъ, они поддаются искушению евреевъ 
и продаютъ весь свой хлфбъ малыми количествами въ начал 
года. Евреи большею частью занимаются скупкою льна, ржи 
и при. этомъ не брезгають и малыми количествами хлфба. 
Рыская по подворьямъ, покупая у кого пудъ, у кого полпуда, 
‚они свозять все это въ однф руки; Благодаря такой органи- 
защи, наши руссюе купцы и нфмцы, занимающеся торговлею 
льномъ, жалуются ‘на худыя дла въ РигВ вслфдете еврей- 
екой конкурренцши, страшной потому, что евреи скупають все. 



























и. о Но низкой цёнф, пользуясь задолженностью и безденежьемь 
- крестьянъ въ осеннее время, когда они нафзжають въ деревни 
 _` ДЯ расплаты по долгамъ, забираютъ хаЪбъ по 30 или 40 кои. 
и. и въ концф концовъ малыми частями за безцьнокъ крестьяне 






продають значительную часть урожая. На базарахь же, бла- 
годаря разнымъ продфлкамъ евреевъ, привозимые крестья- 
‚ нами продукты и скоть тоже продается за безцфнокъ. 
Не таке порядки господствуютъ не въ одной Витебской 
к. губернии. ‹ 
ог. Воть характерный отзывъ въ томъ же род одного кор- 
_ Преспондента изъ Кременчугскаго уфзда, приводимый въ «На- 
родно-хозяйственныхь наброскахъ» г. Карышевымъ (-Руеское - 


а 1897 г. № 3, стр. 39). Факторы, комисюнеры, 
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и стараются купить у нихъ дешевле хлЪбъ, нежели онъ 
стоить.на рынкф. Я не буду говорить про Кременчуг, куда 
привозится для продажи массы зерна, а про ‘села и деревни, 
куда являются крокодилы. Они тамъ внф закона и дЪлаютъ 
все, что имъ, угодно. РазумФется, лица, премущественно 
крестьяне, ведушйя съ ними торгь и сильно нуждающияся въ 
деньгахъ, очень легко поддаются на ихъ обманъ и продають 
хлфбъ дешевле. Бфдстые крестьянина увеличивается съ дру- 
гой стороны и тЬмъ, то, взамВнъ всего дешево уступлен- 
наго, онъ покунаеть у евреевъ всякую дрянь, гниль, и, нако- 
нецъ, не малую причину бЪдетвЙ составляетъ вино и даже 
спиртъ, тайно развозимые евреями скупщиками по деревнямъ. 
Крестьянамъ очень трудно бороться съ соблазномъ скупщи- 
ковъ, потому что вино составляетъ‘ чуть-ли не единственное 
наслажден!е въ жизни крестьянъ, да и вообще расположеше 
къ пьянству у нихъ врождено. Въ «Русск. Вфетн.› за 1896 г. 
въ воспоминашяхь С. М. Соловьева объ освобождены 
крестьянъ указывается на удешевлеше водки, сопутствующее 
освобождению крестьянъ, какъ на причину начала ужаснаго 
иьянства. Онъ описываеть все зло, причиненное удешевае- 
шемъ вина для крестьянъ, получившихъ свободу. Пьянство 
распространилось въ ужасающихъь размЪрахъ, хозяйство 
крестьянина получило страшный: ущербъ, такъ какъ пьянство 
неразлучно съ праздностью. Пьяный отецъ не могъ запретить 
пить сыновьямъ, женф, снохЪ и дочерямъ; пили едва вышед- 
‚ие ть дфтства. Все крестьянское управлеше, хозяйство и 
судъ подчинялось господствующему стремленю къ пьянству, 
правда пропивалась мгромъ, какъ это дфлается и теперь; хотя 
мноме не считаютъ пьянства главною причиною деревенскихъ 
_ неурядиць, но чему же слфдуеть приписать чрезмёрное рас- 
‚ пространеше праздности, воровства и конокрадства? Г. Ка- 
` рышевъ въ «Народно-хозяйственныхь наброскахъ» приводить 
рукопись, въ которой грамотный крестьянинъ, ссылаясь на 
свой житейсый опытъь и наблюдений, объясняеть причины 
крестьянскихъ бФдетв!Й. Приводимое имъ подтверждается мно- 
тимъ мною сказаннымь по.тому же вопросу. Хотя онъ не 
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Р разъяренныя акулы, бросаются на свои жертвы и вся- 
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_ считаеть мужика пьяницей, говоря, что трата ва 


вино хотя и не болфе траты соотвзтственныхь. дру- 


гихъ странъ, но оно расшатываеть хозяйство, потому что въ 


скудномъ крестьянскомъ хозяйств каждая копейка имфетъ 
свое назначене, десять копеекъ тВмъ болЪе, а рублемъ можно 
заткнуть порядочную нужду. Но если крестьянинъ пропиваеть 
поелвднйй рубль, то онъ пропьеть и болфе, ебли у него бу- 
дуть деньги; когда же денегь у него не хватитъ, то для 
удовлетворен1я страсти къ вину онъ начнетъ красть у с0с%- 


дей. Такъ, по крайней мфрф, поступаютъ крестьяне Витеб- 
ской губерши, чЪмъ и вызываются враждебныя . отношевйя . 
‚ между сосфдями, доходящйя иногда до невозможности жизни 


въ крестьянскомъ быту. Ссоры обостряются еще невЪжествен- 
ностью крестьянъ, вфрящихъ въ разные примЪты, повфрья, 
обычаи и суевзрая. МнЪ извфстна маса случаевъ отравлен!я 
жизни наговорами, потравами друг другу ‹по насерди», т. е. 
на кого золъ. Недавно деревенщы выволокли, изъ хаты одного 






такимъ образомъ оговореннабо мужика`и хотЪли прикончить, . 


подозр$вая въ порчЪ одного чахоточнаго. На него кто-то по- 
казаль по злобЪ, увфряя, что тоть самъ хвастался этимъ. 
Спасла мужика только близость города и боязнь наказан!й. 
Подобные случаи обыкновенно остаются необнаруженными, 
но и по с1е время они очень часто повторяются, ' черезъ-что 
вражда сосфдей, конечно, не уменьшается, а еще боле раз- 


горается. Въ той же деревн® и приблизительно въ то же время. 


крестьянинъ запрягаль лошадь, а ссорившийся съ нимъ соефдъ 
былъ на своёмъ дворЪ. Лошадь заноровила и всю дорогу изъ 
города сворачивала въ канаву, вЗроятно, отъ неловкой упряжи. 
Мужикъ же, прЁВхавъ домой, бросилъ коня на дворЪ, самъ 


_побфжаль къ сосфду, Схватиль его за грудь и началь бить 


коломъ; когда же тоть спрятался въ сфни, то онъ началъ по 
окнамъ бить, крича: ‹попомнишь, чародЪй, какъ коней ‘пор- 


°тить› И вскорз у мнимаго чародЗя украли хомуть и лошадь. 
Такя_ ссоры описаны въ разсказ® гр. Толстого «Упустишь 


огонь, не потушишь>. По’зл0бф также совершаются большия 


потравы. Я спрашивала крестьянъ, отчего они считають уро- 
жай самь 6—7, когда у нихъ въ коз0еБ ржи бодфе 25 зе- 





ренъ, въ ячменЪ оть 40 до 60, а вь овес до 80 зеренъ на 
ЗЭбдномъ корнф. Я получила въ отвфть, что урожай выходить 
‚ малымъь оть потравь при началь входа и въ продолжене 
всего лфта. Стфеняеть витебснаго мужика также общинное 
владъше. Тяжесть его заключается, во 1-хъ, въ томъ, что 
онъ никуда не можеть уйти оть недруговъ, во 2-хъ, не имфетъ 
права распорядиться землею по своему желанию. Наприм%рь, 
я знаю такихъ хозяевъ изъ общественниковъ, которые нахо- 
‚ дили, что’ выгодно сфять раннй картофель для продажи, но 
друге не соглашались; если бы.онъ одинъ посзялъ, то свиньи 
деревенсвя взроють; я не упоминаю другихъ примфровъ. Ве 
эти мною описанныя невзгоды гонять не только бфдняка, но 
и крестьянъ съ достаточнымь надфломь въ чужую сторону 
на заработки и переселен!я; земля здфсь недорога, но я знаю 
такихъ, которые продали свой участокъ земли за 200, 300 и 
400 руб., значить, не одно безземедье гонить народъ, пере- 
селяться ему содЪфйствують также неприглядныя стороны 
жизни. Замфчательно, что переселяются болфе порядочныя 
личности, но имъ приходится переселяться тайкомъ, такъ 
какъ временами, благодаря массЪ желающихъ, запрещалось 
переселеше, и зачинщиковь арестовывали. Тяжело было слы- 
шать ропотъ тфхъ, которые уже все распродали въ надежд» 
на отъфадъ. Они жаловались на тяжелыя условя жизни, да 
и къ тому же евреи имъ не давали ничего продать по на- 
стоящей цфнз. На базарахъ они отгоняютъ разными продфл- 
ками покупателей, благодаря чему скотъ и все другое идетъ 
въ еврейсыя руки почти задаромъ. Жить плохо, переселяться 
‚нё дають, заработковъ нЪтъ, хлфба не хватаетъ’... 
_ Меня всегда поражала ненормальность условйй витебскаго 
крестьянина, сющаго хлфбъ, котораго однако большинству 
хватаеть не на весь годъ и который притомъ самаго низкаго 
качества, между тёмъ какъ самая бЪФдная еврейская семья, 
_ имфеть хлЪбъ лучшаго качества на цфлый годъ, а по суббо- 
о. тамъ Феть пшеничную булку и мясо. Объяенить. это воздер- 
} жаиежь и вообще аккуратностью нельзя, такъ какъ еврен 
хотя и Фдять мало, но большинство ихъ иметь огромныя 
- семьи, прокормить которыя стоить недешево. Бфднымъ евреямъ 
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‚живется корее лучше, чфмъ бЪднымъ крестьянамъ, ихъ не 
обкрадываютъ, и украденное скоро находится, не бросають 
безпомощныйи на произволъ, и таве милостыни не соби- - 


раютъ, за нихъ ее собираютъ богатые евреи, которые знають, 
кто дфйетвительно не ево древний, но ра- 
. зумный обычай, при которомъ охотно подается милостыня, 
такъ какъ она не размножаетъь тунеядства. У насъ онъ не- 
примнимъ потому, что члены нашем обществ& мало знають` 
услойя жизни” бЪднфйшихь и не съ такимъ рвешемъ отно- 
сятся къ дфлу благотворительности. Вообще у евреевъ много 
хорошаго, не считая ихъ крайней нелюбви къ иновфрцамъ, 
поощряемой учешемъ талмуда, оправдывающаго 1 ихъ эксилуа- 
- тацю иновзрцевъ. Проживая молодость. въ петербургской мъст- 
ности, гдф мало евреевъ, не имя съ ними дфлъ и встрёчая 
только интеллигентныхь изъ нихъ, я возмущалась вообще не- 
любовью къ нимъ`и приписывала гонеше на евреевъ фана- 
тизму и неразвитшю. Я не вфрила, что одни евреи экбилуати- 
` рують народъ/ и потому для меня ‘представлялось безразлич- 


нымь, кто изъ торговцевъ, безъ которыхъ обойтись нельзя; . 


занимается эксплуатащею. Но я и понят!я не имфла о много- 
` чиеленности евреевъ. Ознакомившись съ губернями, населен- 
ными евреями, я убфдилась, что эта многочисленность и без- 
выходность ихъ положеня значительною тягостью ложится и 
на нихъ самихь и на народь, велфдстве плохой торговли и, 
ужасной бЪдности, обусловливающихъ упадокъ строгихъ нра- 
вовъ. Немыслимо такой масс жить правильной торговлей, & 

прожить, занимаясь трудомъ въ провинщи, при многочисален- 
ности ремесленниковъ весьма тяжело. Эта борьба за суще- 
ствоване у евреевь ужасная и заглушаеть всякое чувство 
любви другъь къ другу, дФлая сострадательнаго еврея безсер- 
_дечнымь. Мнф н%сколько разъ приходилось видфть взаимное 
озлоблеше при столкновеёши ихъ интересовъ. Были случам, 
что изъ-за грошей плевали подолгу другъ другу въ лицо, 
буквально залфиляя глаза слюною. Это’ было что-то ужасное, 
и только, нужда можеть довести еврея до такого озлоблевя 
противу Своего же брата. Борьба за существоване дфаветь_ 
еврея нетерпимымъ и мелочнымъ, преслфдующимъ ь только свои 
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_ нтересы. Несимпатичныя . стороны евреи вез довази оть_ 
такъ какъ у нихъ нёть смфшевя крови, а потому 
` достоинства ихъ характерны и однообразны: не пьяницы, 
а: миролюбивые, услужливые, заботливые, нравственные, испол- 
нительные, талантливые, они вообще развитфе. темнаго на- 
рода, а потому между ними не встр Чается такихъ ужасныхъ 
_ типовъ разбойниковъ и цинизма преступленй, какъ у другихъ 
народовъ; но з&то характерны и ихъ пороки: метительность, 
страсть къ покупк® краденаго и кражи, совершаемыя орга- 
низованными шайками, подобранными изъ крестьянъ; подго- 
воры и соблазнъ людей, не думающихъ о кражЪ, пристрасте 
жъ сутяжничеству и всякаго рода нлутнямъ и фальсификащи 
‘товаровъ ‘растлфвающимъ образомъ дЪйствують на крестьян- 
екую среду, рабочих и прислугу. Воть почему неизвфстность 
уда, пели ничего опредзленнаго, постоянная боязнь 
за судьбу дзтей, тяжесть существован!я, гонешя, временами 
возводимыя На нихЪ, презрзше къ, нимъ общества и сознаше, 
что дельги и нажитое богатство составляютъ для нихъ въ 
жизни все, превращаютъь стремлеше къ нажив® чуть ли не 
вЪ культь ихъ житейской мудрости. Не смотря на многе хо- 
роппя врожденныя качества, невоспиташе, обусловливающее 
развите экономическаго индивидуализма, дфлаетъ этоть на- 
родъ нетерпимымъ среди другихъ европейскихь народовъ 
(«Наблюдатель» ‘1896 г:; статья А. Б. Липранди). 

Еврёй находить чм во вефхъ своихъ невзгодахъ и 
унижешяхь въ одной релит!и. Она мирить его съ жизнью, и 
- въ своей безпомощности онъ териЗливо ожидаетъ въ будущемъ 
лучшей жизни. Лучшая изъ древнихъ религ, давшая намъ 
‚ христанство, велдетые гнета талмуда дфлаеть еврейскую 
жизнь еще тагостн®е. Мозгъ его постоянно обремененъ забо- 
тою не нарушать предписав!й талмуда: не Ъсть о не 


забыть, въ которомъ часу слдуетъ Феть мясо посл мелока, _ 


не ‘перемфшать молочныхь горшковъ съ мясными, усифть от- 
нести въ рфзницу курицу, цыпленка и прочую мелочь, торо- 
. Питься закончить. работу къ шабашу и не позволить себ® 
какой-либо работы во время его; однимъ словомъ, быть ли- 
х шеннымь той свободы, которою я ахы хруме нк 
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Необходимо къ этому прибавить, тр за исполнешемъ талмуда 
слфдить все ‘еврейское общество. Я полагаю, что утверждеше _ 
въ званш раввина лицъ, нолучившихьъ высшее образоваше, и 
замЪна многочисленныхъ еврейскихъ школъ’ общею синагогою 


_ уменьшило бы еврейскую отчужденность. 


Можно поражаться организащей еврейскаго общества въ 
преслФдовани своихъ гешефтовъ; они работаютъ на этомъ 
поприщ% сообща, какъ члены строго организованной шайки, 


_ начиная со скупщика и кончая синдикатами обширныхъ про- 


изводетвъ. Безъ еврея въ западномъ краз трудно что-нибудь 
купить, ‘а особенно продать: имъ известны нужды всякаго 


хозяина, тайны каждой семьи. Они за много времени ранзе 


другихь узнають о подняти или понижени цзнъ, и; не- 
смотря на все это, евреи одинъ изъ несчастн®йшихъ народовъ, 
потому что организащя ихъ обществъ и общественная забота 
направлена главнымъ образомъ на контроль за выполнешемъ 


. предписан!й тамуда; развите же личности еврея ихъ мало 


интересуеть и жизнь ихъ ухудшается конкурренщей. разно- 
образныхь еврейскихъ сектъ. Недостатки своей расы они, 
видимо, сознаютъ, такъ какъ, вмфето того, чтобы гордиться 
собою, какъ народъ, избранный Богомъ, они порознь стыдятся 
своего происхожденя, и если хотять похвалить или показать 
достоинство своего ребенка, то нерфдко услышишь отъ нихъ 
увфреше, чтоонъ непохожъ на еврея. Евреи своимъ. безце- 
ремоннымъ, настойчивымъ приставаньемъ и плутнями надо} - 
дають и дЪйствують на нервы, но, сознавая тяжелыя условя - 
ихъ жизни, миришься съ ними, хотя жалфешь и чоть на- 
родъ, на шею котораго они ложатся всею тяжестью своего 
безвыходнаго положешя и, какъ утопающие, топятъ попав- 
шихъ имъ Въ руки, желая спасти себя. | У 

_ Еврейская эксплуатащя имфеть такую силу, благодаря 
плохой организащи нашего общества. Никаве законы и м$ры 
не спасуть нашъ народъ отъ еврейства, ему нужно противу- 
поставить союзъ интелдигентовъ; только дружное, хорошо 
организованное интеллигентное общество можеть оградить 
народъ оть эксплуатащи евреевъ и вызвать къ жизненной | 


ДЬятельности законы и распоряжевя правительства. Подъ 


интеллигентныхь колон{й еврей дыня безвред- 
‘дая народа и самъ будеть въ безопасности отъ взры- 
_ вовъ народнаго негодованя. Интеллигентный еврей получить 
тогда возможность также пристроиться къ колон и суще- 
ствовать въ ней своимъ честнымъ трудомъ, что и поможеть 
выдфлять изъ массы еврейскаго кагальнаго общества достой- 
ныхъ сыновъ этого приниженнаго народа. 


х 
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ГЛАВА Ш. 


ГдЪ-то я вычитала, что говорить всфмъ правду въ глаза 
` соетавляеть признакъ ненормальности; #0 мн® много разъ 
приходилось въ жизни встр®чать зюдей) умственно внолн% 
здоровыхъ; но съ какой-то болёзненной чувствительностью къ 
несправедливостямъ и злу, творимыми людьми, и не’ могущихъ 
воздержаться отъ потребности высказать правду въ глаза. Это 
разрядъ людей самыхъ несчастныхь въ жизни, это рыцари, 
безъ страха’ и упрека, какъ.выразился Вл. Чере-ансь!й (‹Ис- 
торичесый ВЪетникъ», ноябрь 1895 г.) въ замфтк® «Нфчто 
© странномъ челов — Н. Н. Раевскомъ». Кто живетъ изо 
дня-въ день личными интересами, тотъ описываемые факты 
приметъ за единичные случаи ‘и, кромф странности, ничего 
не замфтить въ такихъ людяхъь и съ удивленемъ спросить, 
чего имъ нужно. Обладая всфми благами въ жизни они стра- 
даютъьи волнуются за дфла, имфюц!я непрямое къ нимъ, от- 
_ вошеше. А вфдь подобные факты почти всегда мидазларой: 
Я вспоминаю б1ографшю двухъ инженеровъ, бывшихъ любим- 
цами покойнаго Императора Николая 1-го и отличавшихся 
честностью. Они ужасно страдали отъ творившагося кругомъ 
зла и, несмотря на поддержку Императора, сломились въ 
_ борьбВ и лишились разсудка. Для того, чтобы сойти съ ума, 
° нужно, чтобы весь организмъ челов$ка былъ потрясенъ”и это 
большею частью бываеть при долгой борьб$ еъ окружающимъ 
зломъ. Воть почему люди, не имфюще никакого понятя о 
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мальности и предрасположеню и нё видать границь между = 
ужопомфшательствомъ, вызваннымъ неблагоприятною окружаю- ^ 
щею средою й сумашествемьъ наслёдственнымь, & также не 
замфчають глубокой отравы жизни т%хъ личностей, которыя 
устояли противу умопомфшательства. Конечно, не всякаго 
умопомфшаннаго или самоубйцу сл$дуеть причислять къ числу 
жертвъ общественной неурядицы, но найделея много людей, 
покончившихь съ собою велфдстые выпавшей на ихъ долю 
массы непраятностей и разочарованшя. Изъ своей жизни я 

> могу указать на н$феколькихъ подобныхъ личностей, которыя, 
сдфлавшись жертвою интригъ, и которымъ можно было бы 
сохранить ихъ жизнь и разумъ, давъ имъ возможность жить 
при иныхъ условяхъ, могущихъ облегчить также жизнь людей 
съ кр$ёикими нервами, страдающихъь при вид житейской 
неурядицы. Поэтому зам$тка о Раевскомъ, бросившемъ вс% 
свои полезныя предирятя въ Туркестан, благодаря интри-_ 
гамъ компани, сплотившейся противъ него тфеною стёною, 
сквозь которую не легко было проникнуть истин, обра- 
тило мое внимане и вызвало грустное воспоминаше о по- 
добныхь же фактахъ, встрёчавшихся и въ моей жизни, 
Въ замфткВ Вл. Чере-анскаго сказано: «Жестоко страдалъ 
Н. Н. Раевсый отъ нравственнаго насимя этого кружка, 
главныя лица котораго впосл$дстви были обличены прави- 
тельствомъ и сосланы въ Сибирь». Но Раевсый стоялъ близко 
къ лицамъ высокопоставленнымь; что же ожидаеть людей 
маленькихьъ, не поладившихъ съ окружающими? Такимъ лич- 
ностямъ, лишеннымъ по своему общественному положению 
возможности оказывать вмяше на окружающее общество, во 
избфжане безполезной траты энерги слФдовало бы отстра- 
няться оть такой среды и подыскивать условйя, при которыхъ 
бы дфательность-ихъ могла служить примфромъ для окружаю- 
щихъ. Въ подтверждение трудности жизни для порядочной 
личности, я приведу краткое описанёе жизни одной моей род- 
ствённицы и друга, которая осталась здорова только потому, — 
что бы# отстранена отъ сильно волновавшей ее борьбы съ. 
окружающей неблагоприятной средой, и попутно. осмиу свои 











_ виечатльшя и благотворное вляше на здоровье деревенской 
‚жизни, а также обрисую полезную дфятельность порядочныхъ 
“ лицъ въ интеллигентной колон!и. 
Моя родственница отличалась съ дЪтства справедливостью 
-и прямотою характера, унаслЬдованнаго ею оть отца, не 
только не страдавшаго никакою нервностью, -но; наоборотъ, 
‘обладавшаго полнымъ здоровьемъ и значительною физическою 
силой. Однакб` же ему пришлось немало испытать непраятно- 
стей и лишейй за недостаткомъ житейской дипломатш. Пря- 2% 
мота характера моей родственницы, в$роятнфе всего, обуслов- |. 
ливалась твердостью убфждешй и обдуманностью поступковъ. 
‚ Привычка обдумывать свои поступки и провф$рять себя была 
такъ сильна въ ней, что.она никогда не могла примириться Я 
‚ ©ъ окружающимь ее недомысмемъ и оставленемъ безь вни- в 
машя фактовъ, надъ которыми слфдовало бы призадуматься. 
Все видфнное ею зло и ‘равнодушие къ нему окружающихь 
доставляли ей невыразимыя страданя. Малфйшая несправед- 
зивость или беззаконе, которыми изобилуеть провинщя, вы: 
‚водили ее изъ себя, заставляя страшно волноваться даже и 
въ т6хъ случаяхъ, когда они не касались ея лично. Съ годами 
она ‘какъ-то очерствфла или устала и впослфдетвйи стала 
° устранять себя и игнорировать то, что дфлалось кругомъ; изъ 
боязни довести себя до полнаго нервнаго разстройства и отъ Е 
созназя, что борьба`со зломъ становится ей не подъ силу, и ва 
она только даромъ тратить свое здоровье. З 
Принимая все близко къ сердцу, она не въ состоянй 
была сдерживаться, высказывала вефмъ Въ глаза все возму- 
щавшее ее и болфе и болфе убфждалась, какъ не любять со- 
‘знавёть и слышать о своихЪ пеблаговидныхь поступкахъ люди, 
ностунающе противу совфсти. ВеякЙ, кто осмфливался имъ ) 
высказывать правду, дфлался имъ страшнымь врагомъ, даже ^^ 
и въ т6хъ случаяхъ, когда они были увфрены, что и молчав- 
‚ ие знали о ихъ продфлкахъ. Наблюдая сама это явзеше 
весьма часто, я объясняю его себф боязнью огласки и думаю, 
‚Что печати они еще боле боялись бы, но, можеть быть, это. ‘ 
_ баФдуеть принимать 8$: психозъ. Такъ или иначе, но прамо- 
_ ТоюЮ своею мол родственница. прюбрфла себф и мужу своему 
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массу враговъ. Мужъ ея не. разъ ей кротко высказываль въ _ 
моемъ присутствш, что своей безполезной во многихъ слу- 
_ о Мвяхь прямотой она дфлаеть ему болышя непрйятности по 
служб; она и сама сознавала это и чуть-ли не боле стра- 
дала, когда оправдывались на дёлЪ его предостереженя. Она 
была не изъ тёхъ бойкихъ женщинъ, которыя вмфшиваются 
Е °въ служебныя отношешя мужа и преслфдують при этомъ 
только свои интересы; этой стороны она /старалась не затро- 
гивать, но, узнавъ‘о несправедливостяхь или какомъ-нибудь 
возмутительномъ постуикВ совершенно поеторонняго ей че- 
ловфка, она энергично протестовала, и такъ какъ ее могли 
уязвить только чрезъ посредство мужа или дфтей, то враги 
ея не упускали случая подгадить имъ. Убфждешя ея относи-_ 
тельно обязанности каждаго обличать зло и бороться про- 
тивъ него передались и ея мужу, который добровольно’ сталъ 
приносить себя въ жертву борьбы и даже самъ лично, подъ 
р вйяшемъ настойчивости ея, заступался за обиженныхъ. Ни- 
какте доводы близкихъ родныхъ не поколебали ея убёждешй 
и, вопреки ученшю тр. Толстого «‹не противиться злу», он& 


- считала, что стоить на томъ прямомъ пути, по которому со- 
% и. _ биралась пройти всю жизнь. ЕЙ и въ голову не приходило, 
>. что она не выдержитъ этой тяжелой дороги и свернетъ, въ 
`® сторону. Здоровая, энергичная, она не думала, что такъ 


у. ‚рано спасуетъ, и что вся эта борьба такъ сильно подфй- 
‚ ‹ ствуеть на ея здоровье. Когда я теперь вспоминаю ея вру 
: вЪ силу общественнаго мн®я и возможность убЗдить людей 
вы въ ихъ ошибкЪ, мнф становится жаль, что она уже утратила 
эту вру. Страшное было отношене окружающихъ: ее ува- 
жали, ботлись и сильно ненавидВли люди съ плохой репута-. 
щей, которыхъ она болфе другихъ обличала) Когда она рас- 
хворалась, кто-то изъ нихъ сказалъ, что это ее БоРь нака- 
зываетъ. Въ своей наивности овъ, вфроятно, принималь, что` 
Богъ покровительствовалъь его неблаговиднымъ дБламъ. Она 
повсюду видфла къ себ незаслуженную ненависть, недобро- 
желалельство, и даже т, кто поклонялся ей, не смфли по- 
казывать ей этого явно изъ боязни навлечь на себя гоне- 
не. Постоянныя непрятности, всящя неправды и сплетни, 












. взводимыя на нее, а главное, вымещене и насмфшки надъ ея. 
дтьми, доводили ее до такого сбетояшя, которое, по ело- 
вамъ докторовъ, было близко къ сумасшествю или параличу 
сердца. Сознавая всю тяжесть борьбы со зломъ и видя, что 
. эта борьба отражалась на мужчинахъ еще ужаснфе, потому 
_ что приводила къ столкновешямьъ по служб и`въ обществ®, 
она стала мучиться оть мысли о томъ, слфдуетъ-ли` поддер- 
оживать въ дётяхь жажду истины и правды. Когда она зам$- 
тила въ дфтяхъ основныя черты своего характера, прояваяю- 
ся въ той самоотверженности, съ которою они бросались 
защищать слабыхъ, въ ней заговорило чувство материнскаго 
самоохраненя настолько сильно, что убЪжденя ея стали’ ко- 
`лебаться. Въ самомъ дЪлЪ, чтобы обречь свое дитя на в%ч- 
ное страдаше и гонене за правду, недостаточно быть чело- 
вфкомъ, нужно быть выше его. Благодаря пережитому и 
продуманному, ея организмъ былъ такъ потряеенъ, что жизнь 
дли нея сдфлалась страданемъ, малфйний шорохъ не только 
мЪшаль ей мыслить, но и причиняль ей’ боль въ ушахъ, го- 
лов и сердцВ, и ей былъ предписанъ полнфйш!й покой, ко- 
‚ торый и спасъ ее. Но я разсказываю судьбу женщины, мо- 
гущей располагать своей свободой, не связанной служебными 
‚занамями и имфвшей возможность удалить себя отъ всего 
неприятнаго; но что бы было при такихъ усломяхъ ‘еъ ли- 
цомъ, находящимся на ‘елужбВ и вообще въ. зависимости? Я 
имфла возможность оцфнить преимущество положения, такъ 
какъ одновременно трое ‚изъ моихъ знакомыхъ, находящихся 
_ на служб, не выдержали житейскаго гнета и лишились раз- 
судка. Одинъ изъ нихъ, академикъ, попаль въ немилость къ 
начальству, все время хлопоталь о переводф, соглашался ' 
даже Ъхать въ Сибирь, чтобы избавиться оть неблагоприят- 
ной для него среды. Такъ и не удалось ему перевестись; 
жена его н%сколько разъ передавала мнЪ о его ужасномъ ° 
нравственномъ состоянш и какъ-то разъ явилась ко мнЪ осо- 
‘бенно. встревоженною: ея мужъ посл незаслуженной не- 
‚ Шраятности, какъ казалось ему, въ морозъ безь шапки при- 
бЪжалъ домой и, находясь въ полномъ сознанш, въ течеше 
долгаго времени не могь вымолвить ни слова. Ей совфто- 
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вали увезти мужа какъ можно скорфе куда-нибудь, но она = 
опасалась, что болфзнь мужа дасть поводъ къ удалению его 
-с0 службы, а это лишило бы ихъ послфднихъ средствъ къ. 
жизни. Въ такихъ случаяхъ оплакиваемый нами народъ счаст- 


. ливзе интеллигента; простому человЪку и не приходится 


испытывать такихъ нервныхъ потрясенй, такъ какъ орга- 
низмъ его присиособлень къ болфе суровому режиму жизни, 


°ему не приходится испытывать сильнаго нравственнаго’ по- 
‚ трясешя даже при очень рзкихъ перемнахъ въ своей судьбЪ. 


Да и кь тому же при настоящихъ усломяхъ нашей обще- 
ственной жизни, поряжючный и честный челов®къ цфнится 
боле всего въ средЪ прислуги, по крайней мВрё въ томъ 
слысль, что не онъ дорожить м$стомъ, а имъ дорожатъ. Не’ 
то происходить въ средф интеллигентовъ: нашему академику, 
напр., нашли черезъ годъ мФсто только въ клиник®, гд онъ 
умеръ, а жена и посейчась, жалуется и возмущается, но 
на ея жалобы никто не обращаеть вниман1я, а’ люди, довед- 
ие его до такого состояшя, продолжаютъ спокойно обдЪлы- 
вать свои дфла. Когда читаешь въ ‹Историческомъ Вфетник%» 
какое-нибудь разоблачене людей, давно покоющихся, то жа- 


дфешь, что все даромъ сходить, а какъ бы было хорошо 


знать, кому слфдуетъ, все это во-время. Я уже сказала, что 
въ течеше своей короткой жизни я имфла случай ветртить 


_ ввсколько личностей, потерявшихь разумь на служб, а 


сколько случаевъ известно мн по слухамъ, особенно о та- 
КИХЪ несчастныхь и самолюбивыхь неудачникахъ, которые 
изо дня въ день несутъ тягостную для НИхъ жизнь 

ваясь въ полномъ разум$. горячо мноме изъ такихъ 
поблагодарили бы судьбу, если бы имъ дали возможность 
устроить болфе простую, но лишенную нравственныхь тре- 
вогь жизнь. Наше общество имфеть въ сред своей массу 
неразвитыхъ личностей, изводящихь другъь друга и находя- 
щихь наслаждене въ травля кого нибудь. Въ нпосаФднемъ 
случа, позабывая личные счеты, они дйствуютъ солидарно. 
Въ боаьшинствв случаевь ихъ выборъ падаеть на рыцарей 
безъ страха и упрека, на людей, о которыхъ я ранфе упо- 
минала, и двятельность которыхь была бы такъ полезна въ. 









ен Но збавритавех 1 къ навна: больной. На ‚ предпиеан- 
ную ей докторами пофздку заграницу не хватало средствъ; 
кромЪ того, оть этой пофздки ее удерживаль рискъ оста- 
вить семью безъ надзора матери и боязнь желЪзнодорожнаго 
шума. Все это вмфстЪ взятое побудило меня уговорить мою 
родственницу поселиться въ деревн®. Я не ошиблась, раз- 
считывая на благопр!ятныя услов!я деревенской жизни, но я 
не имфла въ виду тЪхъ неурядиць и той дикости, которая 
двлаеть деревенскую жизнь немыслимою для интеллигента 
при настоящихь порядкахъ: Жажда нравственнаго покоя по- 
тянула и меня въ деревню къ любимому народу, который, 
по моему, если и не такъ поступаеть, то ему это прости- 
тельно, такъ какъ оть него многаго требовать нельзя, и не- 
справедливости его, я полагала, не такъ сильно будуть вол- 
новать мою больную. Къ этому времени. здоровье ея сильно 
пошатнулось, моя больная не могла переносить не толькб” 
общества и разговора, но даже внезапный шорохъ страшно 
_раздражаль ее. Она почти лишилась сна; музыку, которую 
‚ етрашйо любила, перестала переносить{ и сама не могла 
играть; велВдстве сильнаго ослабления’ зрёвя она должна 
была лишить себя и того удовольствия, которое доставляли 
ей книги. Казалось бы, что въ такомъ состояни она не 
могла быть ни для чего и ни для кого полезной. Трудно, 
однако, описать, какое благотворно одушевляющее дЪйств!е 
произвела на мою` больную тишина, покой и природа. 
Быстро ‘поправляясь, при этомъ она сама, своею опыт- 
‚ностью и природной снаровкой, успфвала нравственно ВЯТЬ 
и приносить огромную пользу въ Хозяйств® для крестьянъ. 
Въ деревн® отсутствоваль постоянный городской шумъ, и не 
было слышно гула монастырскихь и церковныхъ колоколов, 
ни звонковъ визитеровъ, заставлявшихь вздрагивать своею 
внезалностью. Отъ этого веего ‘моя больная избавилась, но 
зато намъ пришлось испытать нфчто гораздо худшее; что 
лишило насъ впослёдстви возможности пользоваться преле- 
стами деревенской жизни. Чистый воздухъ и прекрасныя 
окрестности, большая грунтовая дорога, сохранившая мЪстами 
посадки Екатерининскихь временъ, озеро, занимающее до 18 
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Эа 


десятинъ площади н окаймленное .столтними, еоснами, лиет- 
венный лсъ, покрывающий крутые берега озера и образующий 
какъ бы рамку раскинувшагося передъ глазами ландшафта, 
окрашиваемаго лучами лЪтняго солнца въ разноцв®тные тен- 
лые тоны-вея эта прекрасная картина и чистый` деревенский 


. воздухъ дФйствовали на нервы успокоительно. Проживъ въ 


деревнЪ ‘около двухъ мЪеяцевъ, моя больная совершенно опра- 
вилась и энергично принялась со мною за дзло. Отдавшись 
вся хозяйству, она не имфла времени думать о постороннемъ, 
твмъ болфе, что первое время намъ приходилось знакомиться 
и изучать хозяйство, въ чемъ намъ охотно помогали крестьяне, 
благодаря которымъ, въ короткое время мы пр!обрфаи необ-_ 
ходимыя практическя познаня. Чтобы не тратить времени 
на свои би и обходиться безь прислуги, мы старались 
вести жизнь самую простую не вдаваясь въ крайности: носили 
гладк!я ситцевыя плалься, р удобства головнымъ уборомъ 
служили платки, & ради здбровья ходили босыя. до самой глу- 
бокой осени. Въ такомъ видВ мы исполняли всЪ хозяйствен- 
ныя работы, готовили для вефхъ пищу, носили со дврра дрова, 
поили телятъ, кормили свиней, индюшекъ, куръ, гусей, при- 
сутствовали `при дойкВ коровъ, сбивали масло, пересыпали 
изъ ‘одного заефка въ другой пророставшее зерно, перебирали 
на сВмена картофель и работали на огород®. Не имя ни- 


_ какого понятя о нашей деревенской жизни, наши молодые 


друзья, прЁзжая изъ города, не подозр®вали, что ‘`ихъ пос$- 
щен!я нарушали нашь трудовой день, и, несмотря на радость 
ихъ видьть, такъ какъ это дЪйствительно были сердечные люди, 
мы неохотно отрывались оть работы, которая не ждетъ. 
Такая трудовая жизнь много способствовала поправлению 
здоровья, такъ что къ концу лфта моя больная могла изш- 
комъ пройти шесть верстъ, отдфлявшихъ насъ оть города, 
чувствовала себя сча, ‚ вдоровою, отдохнувшею душой 
и забывала всВ житейскя непраятности, изъ-за которыхъ ранфе 
не чувствовала радости жизни. Видя такую перемфну въ се 
ея, я мысленно пожелала такихъ условий | вефмъ тВмъ, кто 
нуждается въ поко®. и отдых, стараясь при этомъ вавфеить 


и не В ре 





‚ увЗрена въ возможности легко устроить спокойную жизнь въ - 


`  деревив, такъ какъ еще не испытала въ ней разочарований, 


но вскорф мнф пришлось. ‘разочароваться и въ этой надежд$. 

Подъ вмявемъ жалости къ ‚народу и радушнаго настрое- 
ны мы помогали чфмъ могли всфмъ, обращавшимея къ намъ 
за совфтомъ и съ просьбами: давали деньги, вещи, продукты, 
сено и другой кормъ; все это бралось въ долгъ безъ отдачи. 
По мнфн!ю опытныхъ людей, на первыхъ порахъ мы сдфлали 
много ошибокъ и, вмфсто друзей, на которыхъ разсчитывали 
вмять нравственно, пр!обрфли въ ‚ соеФдяхъ много враговъ: 
такъ какъ всфхъ обращавшихся къ намъ удовлетворить было 
невозможно, то неудовлетворенные считали себя обиженными. 
Первая капитальная наша ошибка заключалась въ томъ, что 
мы, взявъ въ аренду землю, оставили у себя спашникомъ 
крестьянина; бывшаго на спашк$ и уже получившаго отказъ 
оть нашего предмфетника за несостоятельность. Имущество 
его было описано за еврейсый долгь вЪ 56. руб. Заплативъ 
за него ‘долгъ, мы оставили его спашникомь на дв сохи, 
ради знакомства его съ услошями хозяйства. Другая семья 
спашниковь уже счётала себя какъ бы обиженной и, хотя’ 
была боле состоятельна, но завидовала бЪдной семьЪ и по- 
тому атала себЪ позволять дфлать упущешя при выполненш 
_евоихъ обязательствъ. 

Видя мою сговорчивость, они упросизи на дв оставшихся 
сохи не брат третьяго спашника, а вс шесть сохъ отдать 
имъ, съ тЬмъ, что они наймуть оть себя по работнику и 
прикупять лошадей. Просьба ихъ была такъ назойлива, что. 
пришлось нехотя имъ уступить. На дфлЪ же оказалось, что 
°_ они не только не наняли рабочихъ, но даже не брали жней, 
и, чтобы не упустить времени, намъ самимъ пришлось нани- 
‘мать рабочихъ, справлять толоку и; видя ихъ неуправку, вся- 
чески помогать въ работ$ спашникамъ. Видя такую щедрость 
съ нашей стороны, сосфдне крестьяне еще болфе начали 
осаждать насъ, прося о покупкф сфмянъ, лФкарствъ для себя 
` И своего скота, который въ той м$етности сильно болфлъ 
промочкой. Вевхъ просьбъ было такъ много, что онф мфшали 
хозяйству, отнимая много времени на разговоры и выдачу 








Уре РЖ а 


. 
т * 


‘а 
аа м 





проеимаго. Пока я благодушно исполняла ихъ просьбы, мноме, 
приходя, высматривали, гдз и что плохо лежитъ, & виослфд- 
ствш, когда быль произведень рядъ систематическихь кражъ, 
‚ я узнала, что большинство просящихъ дфлали это не изъ 
нужды, & чтобы поживиться на даровщину. `Чмъ мы были 
добрфе, тёмъ окружающ!е насъ дфлались нахальнфе: сначала 
‚ они только просили, потомъ начали потихоньку увозить съ 
поля сфно и снопы; одинъ изъ ихъ сподвижников, перевя- 
завъ снопы веревкою и перелфзая черезъ ограду, чуть не 
удавился. Тотъ, кто его спасъ, разсказываль потомъ объ этомъ 
еъ циничнымъ хохотомъ. Тяжелзе всего было видфть, какъ 
они между собой подымали насъ же на смЪхъ, приписывая 
нашу доброту къ нимъ нашей глупости. Когда нечего было. 
красть въ пол, они опоражнивали ямы еъ картофелемъ, на- 
рочно скармливали скотомъ наши луга и яровые хлЪба. Поль- 
’зуяеь отъ насъ всфмъ, въ плутнахь они были за одно со 
спашниками. . Когда, черезъ годъ, мы объявили спашникамъ, 
что держать ихъ не будемъ, они задумали съ нами судиться 
и подговорили крестьянъ стоять за нихъ и ложно показывать 
на судз. Чтобы подорвать къ намъ довзр!е мирового судьи, 
они подали ему н$сколько жалобъ на насъ вм ст® съ евреемъ, 
скупавшимъ у насъ молоко и прогнаннымъ нами за укрыва- 
тельство во дворЪ краденой лошади. Намъ, никогда въ жизни 
не судившимся, пришлось имЪть н%®сколько дЪлъ. У, спашни- 
ковъ и ефрея оказалось достаточное число свидфтелей, у наеъ 
же никого, кром$ прислуги. Они, обвиняя насъ, въ то же 
время страшно клеветали’ на насъ. Туть намъ пришлось въ 
первый разъ испытать наглость простолюдиновъ и подм$тить ^ 
любовь ихъ къ сутяжничеству. Для нихъ было это простымъ 
развлеченемъ, прятнымъ препровождешемъ времени, тёмъ 
болфе, что судились они не въ рабочее время. Для насъ же 
это было тяжелой мукой. Передъ каждымъ дфлонъ они соби- 
рались всею гурьбой въ кабакъ, устраивали сходку, на кото- 
рой совфщались о томъ, что кому слфдуеть показывать на 
суд. Только судясь съ ними, я пойяла разницу душевнаго 
настроен! я интеллигента и крестьянина на судф. Относясь. 
снисходительно. ху‘ихъ продфлкамъ и прощая имъ все, даже 





_ доаги, мы вее-таки страдали морально отъ ложнаго обвинен я 
и того безстыдства, съ которымъ винонные пользовались нашей 
оплошностью или довЗрчивостью. Подавая на насъ, они при- 
ходили въ такое торжественное состояще и восторгъ, . точно 
совершали великое дЪло. Каждый свидфтель посл% показан!й, 
данныхъ на суд, самодовольно кичилея и хвасталея передъ 
другими своею ловкостью во враньё и какою-нибудь сказан- 
ною противъ насъ мерзостью, въ родЪ того, что онъ видфлъ 
кого-нибудь изъ насъ ночью на огород$ спашниковъ вырзы- 
вающими кочни капусты или приказывавшими заколоть чужую 
курицу ит. п. Вся эта ложь.была такъ очевидна, что знающие 
насъ только смЗялись, но намъ тогда былосне до смфха, такъ 
какъ своей наглой ложью они задфвали и дфтей и вообще 
семью. Наглость ихъ въ этомъ отношени доходила до такихъ 
размфровъ, что угрожала не только спокойств!ю, но могла 
навлечь неисправимое несчасте. Я заключаю это изъ случив- 
шагося три года спустя, когда уже мы передали аренду дру- 
гому а изъ крестьянъ, который самъ ухъ началь прижи- 
мать. Бъ отместку ему они его 19-лЬтняго сына чуть было не 
упекли въ Сибирь з& поджогъ лёса и дровъ, но на его счастье, 
крестьянъ, обвинявшихъ его. въ поджог$, самихъ видфли кра- 
дущими съ мфста поджога и слышали, какъ они уговаривали 
другихъ показать на сына арендатора. 7 
Испытывая сильныя ‘нравственныя ‘потрясешя на иодоб- 
` ныхъ судбищахъ, мы все-таки не имфли возможности избъжать 
ихъ, такъ какъ противъ насъ выдумывали дфла. 

Для примфра опишу хотя слВдующую выдумку. Наши 
спашники, убфдивыись, что ихв не оставляютъ на слфдующй 
годъ, думали все-таки схитрить: стали увфрять насъ, что дфло’ 
идеть такъ нескладно потому, что мы нанимаемъ ихъ только 
` На годъ, но если мы отдадимъ землю имъ на спашку лтъ 
на пять, то все пойдеть другимъ порядкомъ; но когда на эту 
удочку мы ‘н6 поддались, они подали на насъ жалобу`на не- 
правильный дфлежь и поставили свидфтелями массу своихъ 
родственниковъ и крестьянъ. Только очевидная наглость ихъ 
‘претензй и явная ложь, обнаруженная свидфтелями съ нашей 
стороны, позволили намъ выиграть это дфло. Начать съ того, 
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‚впослфдстыи былъ прогнанъ за мошк 


что снашники не имфан трехъ сохъ, а всего двф, велфдетве 


чего большинство луговъ оставались неё скошены; хлЪбъ не 
сжаль, земля не вспахана цодъ озимь. Нельзя было скрыть. 
никаййми свидфтельствами того факта, что уборка полей ‘была 
окончена на нашь счеть, а дфлежъ собранныхъ продуктовъ, 
` вмизбфжаше грубыхъ столкновенй, производился, безъ всякой 
съ нашей стороны повфрки; поикт фориолиющи, воторый 
шенничество съ ними и, 
вфроятно, подбиль спашниковъ. на возбужден!е дЪла, обфщавъ 
имъ показывать въ ихъ пользу. Не желая подвергать себя 
непрятнымъь ощущенямъ во время суда, мы поручили адво- 
кату начать встрфчный искъ противъ спашникоеь и выиграли 
дВло, по которому спашники обязаны были уплатить намъ 
300 руб. убытковъ. А такъ какъ спашники успфли скрыть\ 
имущество, то, не получивъ ничего, намъ же пришлось упла- 
тить пошлины. и друге расходы Во дфлу. Не стоить описы- 
вать вс унизительныя просьбы и извиневя . спашниковъ, 
сваливавшихь. все на подускиваве крестьянъ. Невольно ду- 
маешь, какъ хорошо бы было обходиться безъ вефхъ этихъ 
‘каверзъь между помфщиками и крестьянами, дошедшихь до 
такихъ размфровъ, что жизнь средняго помфщика и хозяйство 
дВлаются невозможными. Я, конечно; не хочу этимъ сказать, 
чт@бъ жизнь крестьянина была лу4ше матерйально, съ нрав- | 
‚ ственной же точки зря, не сь основныхъ причинъ, - 
жизнь интеллигента въ деревн® Сдфлалась невыносимой. 
ПотеряЪвъ неудачу со`епашниками, мы рёшились попро- 
бовать вести хозяйство сами, нанявъ необходимое число го- 
довыхьъ работниковъ., Но и эчоть опыть даль не лучийе ре- 
зультаты. Это, конечно, нужно было предвидфть, но мы раз- 
считывали, что гуманнымъ обращенемъь и хорошею пищею 
мы вызовемъ вънихъ рвеше или хотя мало-мальски доброео- * 
вфслнее отношеше къ дфлу. Началось. однако обычнымъ по- ` 
фядкбмъ: рабоче получили до '/, своего ‘жалованья впередъ, 


Ра формальныхъ условй, какъ не приводящихь къ цфли, тоже 


дфлать не стали, но нЪкоторые изъ нашихъ рабочихъ поин- 
тересовались узнать, ‚будуть ли они отвфчать въ случаЪ про- 


‚ пажи ло съ ночлега, и, успокоившись тёмъ, что не. 








`будуть, такъ какъ мы сказали, что беремъ отдфльнаго конюха, 
стали переселяться въ фольварокъ. Впослфдетвш` для насъ 
стала ясна цфль этой справки, такъ какъ въ течеше двухъ 
афтнихь м$феяцевь кь самое жаркое рабочее время у насъ 
произведены были три кражи лошадей, и работники, подъ 
‘предлогомъ розысковъ, пропадали сами, а потомъ не работали 
за неимщ!емъ лошадей. Съ приближенемъ страдного времени, 
когда тру№ю достать рабочаго, они съ назойливостью, дохо- 
дящей до дерзости, требовали денек” впередъ, разсчитывая 
какъ можно больше забрать и затВмъ уйти. Нужно имфть 
много характера и стойкости, „чтобы отказывать имъ въ ихь 
просьбахъ. Рабоще не ограничивались однимъ недобросовЪет- 
нымъ исполненемъ своихъ Чбязанностей, но временами одинъ 
или н$феколько рабочихъ, подъ предлогомъ м®етныхъ храмо- 
выхъ праздниковь и кирмашей, т. е. мфстныхь ярмарокъ, 
уходили на н%Ъсколько дней, добродушно соглашаясь на вы- 
четь выбраннаго впередъ жаловайья, чрезъ что, конечно, про- 
исходили задержки въ полевыхъ работахъ. Нанимать рабочихъ 
было захруднительно еще и потому, что чуть попадается по- 
бы рабочйй изъ дальнихъ мЪ®сть, они тотчасъ начинали 
выживать его всфми силами, въ чемъ имъ помогали также и 
друживи!е` съ ними крестьяне. Перепробовавъ всЪ м$ры, 
_ чтобы принудить ихъ къ добросовфстному испознению, своиха 
обязанностей, мы стали ихъ усовфщевать, говоря, что такъ 
нельзу вести хозяйство, что имъ самимъ лучше служить на 
хорошихь мфстахъ, чфмъ попасть въ руки кулака-хозяина; 
но ничто на нихъ не дйствовало, они жили настоящей ми- 
нутой, и чфмъ дальше, тёмъ выходило хуже, а если и-лона- 
дался работникъ, который сочувствоваль намъ, они такого 
били. Сколько ни екарались мы о ихъ ‘благосостоянш, избфгая 
попасть въ числе эксплуатёторовь Яьрода, не заботящ о 
своихь доходахъ, давая имъ хлЪбъ, который сами Фли, т. е. 
лучше того, ‘который `употребляють мфетные помфщики, и при 
этомъ не. только х4%бЪ отпусказся безъ вфса, но они полу- 
чадр и молоко оть 30 коровъ, не дЪйствовало на нихъ. 
Сверхъ и, они получали свиное сало, & нерёдко | 


‚ попадало и корбвьяго мяса; отпускалась также ячменная мука 
р - м | : 











__ и крупа, крупы гречневыя, пераовыя, просо, картофель и 


` сыпчатаго, и мнЪ давали за него большя деньги. Работники 


лась, но впослдетви раскаялась, такъ какъ картофель былъ 


несшаго въ корчму ковригу хлфба, и туть поняла, почему 


‚разсказывали случаи проигрываня въ карты цастухами луч- 






овощи, и при всемъ томъ они постоянно капризничали, что 
меня ужасно возмущало, такъ какъ ихъ капризы возрастали _ 
вмфстВ съ нашими заботами о нихЗ. Картофель въ томъ. году 
былъ очень дорогъ, у насъ было н$сколько ямъ чуднаго раз- 




























уговаривали меня не продать, & имъ оставить. Я согласи- 


израсходованъ очень скоро; что вызвало предположеше о’ 
постепенной его’ кражЪ. Предположеше это стало мало по 
малу оправдываться, такъ кавъ разъ я встр$тила рабочаго, 


они `Такъ много его съфдають; въ этой кражЪ, конечно, уча- 
ствовала вся артель рабочихъ, дАйствовавшая такъ дружно 
въ подобныхь дфлахъ, что усмотрёть за ними невозможно. 
Баловство ихъ дошло до невфроятныхъ предфловъ. Увидавъ 
на ледник® нЪфсколько кадушекь масла, они нахальнёйшимь 
образомъ стали требовать, чтобы и имъ давалось масло, сби- 
тое мною лично на машинЪ, выписанной изъ Парижа, го- 
воря: «мы тоже люди›; умфетно будеть сказать, что въ этой 
мфетности крестьяне въ пищу употреблаютъ исключительно 
свиное сало, и когда имъ было: въ. масл отказано, то они 
изъ подъ эамка украли все сливочное масло, сирятавъ его 
въ озер. Все это я описываю потому, что кругомъ пом$- 
щики переживали тоже самое, если не худшее, что и заста- 
вило ихъ.одного за другимъ покинуть свои усадьбы. Мн®. 







шихъ овець и даже коровъ, кража масла практиковалясь 
‚ уводили изъ конюшенъ по шести стоичныхъ лоша- . 
одномъ двор, разобравь соломенную крышу, пере- 
черезь нее нфеколько коровъ, причемъ одну зада- 
. , Избфгнуть такого зла трудно, потому что оть своихъ 
въ не уберечься. Въ концф концовъ и Наши. работники, 
сь, ЧТо иИЗЪ НИХЪ О сени пратать 




















годъ, окончательно поддались сосфднихъ крестьянъ, 
принимавшихь участе въ обкрадываши насъ. Сначала 
брали вее, что можно было ое ее и т 
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‚колеса, выдфланныя шкуры и т. п; закончилось же наше 
_афтнее пребыване въ деревнЪ кражею серебра и другихъ 
цнныхъь вещей изъ самаго дома. Для сего они выбрали тем- 
ную холодную осеннюю ночь, забралиевь на дачу, гдЪ снали 
дёти и прислуга, черезь окно и, вынеся шкафы съ вещами 
‚въ садъ, скрылись, оставивъ. двери и окна открытыми, отчего 
простудился грудной ребенокъ и друмя дфти. Кража эта была 
совершена, конечно, при участи домашней прислуги, дока- 
„зательствомъ чему служить, во первыхъ, то обстоятельство, что 
брали вещи люди, знавише, гдф онф хранились, и, во вторыхъ, 
цфиная и дв комнатныя собаки Не лаяли. Молчане собакъ 
и было причиною нашей безпечности, такъь какъь мы слышали 
изъ флигеля,  гдф помфщались ‘проще члены семьи, какой-то 
шумъ и временами стукъ, но приняли 6го за шумъ на боль- 
шой дорог. Туть намъ опять пришлось возиться съ судомъ 
и полищей, и, несмотря на то, что мы сами разыскали часть 
украденныхь вещей у нЪкоторыхъ участниковъ воровства и 
указали на существован!е организованной шайки, въ которой 
одни подводяйж, друге крадутъ, третьи сбываютъ, а четвер- 
тые нии свидЪтелями, дЪло было прекращено высшей 
судебной инстанщей за недостаточностью доказательствъ. За- 
тВмъ оно два раза подымалось попутно съ кражами, совер- 
шенными. у нашихъь соседей, велфдетые участя двухъ на- 
шихъ рабочихь въ этихь кражахъ, и, несмотря на это, глав- 
нымъ дфятелямъ шайки удалось увернуться оть отвфтетвен- 
‘ности, и дфло кануло въ воду. Лично для меня веЪ эти дфла 
представляли мало интереса, такъ какъь вещей мы не могли 
вернуть, и прошло уже нфеколько лЪть, какъ я порвала 
веящя сношешя съ этой м®етностью, закаявшись хозяйни- 
чать, но меня заботила судьба порядочныхъ крестьян и осо- 
бенно свидфтелей по вефмъ этимъ дфламъ; показывая правду 
на судф, они болфе всего боялись оправдан ‚подсудимыхъ 
и преслёдовав!я отъ лиць, замфшанныхь въ этихь дфлахъ, 
лиць, имфвшихь достаточныя средства и пользовавшихся 
влящемь на деревн® и въ уфздВ. Угрожала опасность не 
только имъ, но и намъ, такъ какъ родственники судившихся 
стращали сжечь насъ живьемъ; им ущество, сфно, зерно, конечно, 
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°мы могли застраховать, “но жилое помфщеше пришлось ‘еа- 

_  Мимь по ночамъ караулить, а съ наетуплешемь темных 

_ осеннихъ ночей перезхать въ городъ а попытку хо- 
я зяйничанья въ деревнЪ. — 

Е Малая нравственность и цинизмъ > среды и 

У дътей устрашили меня и поселили убъждеше въ невозможности 

‚ ири настоящихь услошяхъ воспитывать дЪтей въ деревн%, 

но я всетаки питала надежду ‘какъ нибудь устранить это пре- 

пятстве, удаляя ихъ оть деревенской компани, держа по- 


Е: рядочную женскую прислугу, которая бы` избфгала всякой 
й ветрфчи съ работниками; но и эти мфры были парализованы, 
а такъ какъ рабоче. выискивали себЪ подругь на деревн® съ 


Е | самой, отчаянной репутащей, ‘воровокъ и распутницъ, кото- 
г рыя, не семя приходить во дворъ, выискивали работниковъ- 
г. въ полф, и ТЪ, побросавь лошадей съ плугами на ` м%ст%, . 
> _ убЪгали въ ближайний лфеъ. Меня приводила въ отчаяше не 
а столько потеря времени, скофько боязнь, что эту грязь уви- _ 
в. _ ^ Дать дёти, любивиия проводить время съ рабочими и нерфдко 
даже помогавиия имъ въ работ. Какъ мы ни уберегали д%- 
Ш. тей, работники всетаки разсказывали имъ многое такое, чего* 
бы имъ не слФдовало знать. Вотъ чЪмъ закончилось наше пер- 
вое знакомство съ деревенской жизнью и хозяйствомъ. Мы 
в бросили аренду имфвйя и перезхали снова въ городъ, 
ре. щая блаженство даже при всФхъ неудобствахъ, доставляй: 
и - - мыхъ небольшимъ и плохо устроеннымъ уфзднымъ городомъ. 
а ТЪ, которые живуть ‘на ‘жалованьи, и понятя не могуть 
т имфть 0 томъ, что такое значить жить въ деревн® и зани- 
- маться хозяйствомъ. Не говоря уж® о матерйальномъ' необез- 
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Е : ° печени земле ‚ деревенскую жизнь, нри настоящихь 
в. усл ъ, можно сравнить развЪ съ жизнью на какой-либо 
в - _аматской окраннЪ, гдф ежеминутно приходится оборонять _ 


свое имущество и охранять не только спокойстые, но и са- 
мую жизнь; а если вы будете доступны народу, то можете 
веожиданно наткнуться на самыя грубыя выходки и даже 
побои, чему чуть не подверглась моя больная, благодаря 
обличенню ею вора. Все мною сказанное можеть быть про-. 
вфрено, а о многомъ я’и не упоминала. Только т изъ по- 














ифщиковъ, которые не живуть въ деревнЪ, а если и живутъ, 
то не занимаются хозяйствомъ или держать крестьянъ вЪ ка- 
бал за пользоване угодьями, безъ кофорыхъ крестьянамъ 
обойтись нельзя, могутъ опровергать мое описане деревен- 
ской жизни. Спросите остальныхъ’ и вы услышите если не 
то же самое, то, навёрное, что нибудь подобное . описанному 
мною; опроверженя же, дфлаемыя различными столичными 
авторами, елфдуеть принимать за плоды недоразумВн!й. 

ВпечатлЬн!я, оставленныя во мн певежитымъ такъ сильны, 
что и по се время, ветрфчая уединенные подгородные дома 
арендаторовъ городской земли, мн становится жутко. Все 
это приводить къ сознаню, какъ незавидна жизнь того рус- 
скаго человЪка, которому «бабушка не ворожитъ»: найдеть 
службу, хорошо, если ему повезеть, а не повезеть, куда дЪ- 
ваться? „Въ деревню? Но тамъ не управиться и тфмъ, кото- 
рые по необходимости должны въ ней жить; такъ мало ограж- 
дена жизнь большинства въ деревн%. 

Я, однако, не жалфю потраченныхъ денегь и времени на 
оныть деревенской жизни, потому что онъ меня обогатилъ 
практичскими свфдЪнями; не взирая на’ неблагопраятныя 
условйя, деревня оказала столь хорошее дЪйстве на здоровье 
‘моей больной родственницы подруги, что, несмотря на пере- 
Ъздъ въ городъ, она сохранила его и только временами стра- 
дала оть своего недуга. Равнодуше, съ которымъ относилась 
къ нашимъ приключенямъ мфетная администрашя и окру- 
‚жающее общество, -сильно меня возмущало. Для нихъ, пови-. 
димому, постигавиия насъ непрятности и систематическое 
обкрадыване служили развлеченемъ, и до сихъ поръ какъ 
то не вфрится въ возможность всего пережитаго. Г-нъ А. 
Мещерскйй въ ‹Первой ступени» («Руссый Вфстникъ>, августь 
1895 г.) также рисуеть грустную картину хозяйственной 
‚ жизни, но, видимо, онъ не придаеть этой картин® надлежа-‹ 
щаго значешя и, какъь на выходь изъ тяжелаго положена, 
хозяевамь, не имфющимъ достаточнаго капитала, рекомен- 
дуетъ хозяйство съ «испольщиками. или, какъ называютъ его 
въ нашемъ краф, со «спашвиками», совфтуя выбирать вЪ. 
«испольцики> только богатыхъ крестьянъ. Начну съ того, 





что совфтъ А. Мен река трудно выпоанимь, и если совф- 
товать, то слдуе Выбирать изъ крестьянъ лиць, извЪетныхь 
хорошею нравственностью; весьма возможно, что это выпол- 
нить еще труднфе, но зато въ этомъ поелфднемь случа чего 
нибудь да добьешься. Богатство же ничего не гарантируетъ, 
такъ какъ большинство крестьянъ пропиваютъ свое добро и, 
привыкши красть у себя въ семьяхъ, не задумаются пощадить 
ваше добро даже и тогда, когда достигнуть богатства; а объ 
остальныхъ нечего и говорить: мн не разъ приходилось’ за- 
_м%чать, какъ они въ семьб прячуть по кустамъ и амамъ с$- 
мена, выданныя на посфвъ. Если они такъ посфупають въ 
общемъ дфлЪ, то чего же отъ нихъ можно ожидать въ дру- 
тихъ случаяхьъ; очевидно, это — люди, нисколько не задумы- 
ваюпциеся надъ своими поступками. Я уже описывала спаш-. 
вическое хозяйство у насъ, но мн могутъ указать на мою 
` неумфлость, неопытность; такъ теперь я могу привести ре-. 
зультаты такого хозяйства у м$стныхь священниковъ, дер- 
жащихъ спашниковъ и`при полной бдительности не могущихъ 
уберечь своего добра и оградить себя, несмотря на свой санъ, . 
оть личныхъ непрёятностей. Живя какъ-то на дач у свящев- 
ника, я была свидфтельницею раздЪла урожая. Спашникъ; 
уличенный въ кражЪ, взялъ за бороду уважаемаго всфми свя- 
щенника. Хотя онъ потомъ и просилъь прощеншя, и священ- 
„ имфя въ виду грубость и непосредётвенность здшнихъ 
к › и простиль ему, но кто же добровольно станёть. 
обрёкать себя на ташя непр!ятности. Между тмъ автойь 
«Первой ступени» говорить, что если нЪфть присмотра, то’ не 
положить оху9ки на руку и исноловщикъ; въ этомъ случа 
онъ хотя и виноватъ, но заслуживаеть аго- енисхо 
а/хозяинъ хотя и не виноватъ, но никакого снисхождения’ не. 
живаеть. Должно быть, спаййикъ, взявиий священника 
_38 бороду, ‘быль одного съ авторомъ инфня, да и къ тому. 
Же типъ, обрисованный авторомъ, нежелателенъ въ дереви$. 
Надо быть евреемь или кулакомъ, чтобы ‘трудь (хозяина за- 
ключалея исключительно въ наблюденши, какъ бы что ‘лишнее 
не перешло къ спашнику. Авторъ такъ же безцеремонно выска- 
зываетъ свое нерасположеше къ интеллигентнымъ колонямъ, 





обзывая дзятелей прозвищемъ «тонконоге», даннымъ мужи- 
‘ками. Онъ говорить: людямъ; ищущимь дёла въ деревиЪ, не. 
интеллигентные поселки, гдф (тонкономе) надрываются не- 
привычной для него работой, въ исполнени которой каждый 
мужикъ всегда дасть ему сорокъ очковъ впередъ, а исполь- 
ное хозяйство можеть дать достаточное поприще для вполнЪ 
полезнаго продуктивнаго труда. Если бы авторъ поинтересо- 
вался ознакомиться даже черезъ литературу объ интеллигент- 
ныхь поселкахъ, то убфдилея бы, что и въ ередЪ ихъ есть 
хоропе работники, не считая твхъ, которые туда попали изъ 
народа; а про непривыкшихъ къ сельскимъ работамъ можно 
сказать словами автора: «выучиться хозяйству гораздо труд- 
нЪе, чфмъ научиться. работать самому всякой мужицкой ра- 
ботв.. Я же скажу, что при настоящих усломяхъ только и 
можно хозяйничать, или отдавая имфне въ аренду, или ра- 
ботая въ интеллигентныхь колошяхъ, и то значительною мас- 
‚ сою, потому что всЪ деревенсме ужасы не есть мое вообра- 
жене, а факты, въ которыхъь можеть УбЪдиться всяк, инте- 
ресуюпайся деревенской жизнью. Прочитавь въ ‹Наблюда- 
телё> за 1895 г. статью В. К. Рышкова ‹Въ паутин%», я 
должна была вычеркнуть многое изъ моихъ воспоминанйй,. не 

‚, желая повторяться,—такъ много оказалось общихъ фактовъ. 

| И только тотъ, кто это переиспыталь на дфлЪ, можеть оцф- 
нить правдивость разсказовь г. Рышкова. Въ меньшемъ мас- 
штабЪ все разсказанное г. Рышковымъ было испытано и нами. 
Я увфрена, что во всякомъ хозяйств или техническомъ дЪлЪ 
будетъ царить распущенность и отсутствовать порядокъ, если хо- 
зяинъ гуманенъ и не обладаетъ достаточно черствымъ сердцемъ, 
чтобы не уступить тыеячамь просьбъ и не дфлать поблажекъ. 
Нашъь народъ пока только и можеть управляться хозяиномъ- 
кремнемъ честнаго нёмецкаго типа. У нашихь же помфщиковъ 
крестьяне встрёчають то поблажку, то притфенене. Послфднее 
встрёчается чаще, потому что каждый изъ насъ, `побившись съ 
народомъ, бросаеть или передаеть хозяйство въ руки тЪхъ лицъ, 
которыя привыкли притфенать народъ и смотратъ на рабочихъ, 
какъ на’ скотъ, давая ему гнилую нищу и сырое помфщеше 
и требуя при этомъ оть него непосильнаго труда. 
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ВАША 


’ Вематриваясь въ тины крестьянъ и`ихъ поступки, нора- 


` жаешься сходеввомт многихъ изъ нихъ съ типами арестан- 


товъ. Это сходство ифкоторымъ изъ писателей даетъ тему для 
идеализаши и сантиментальности. Такъ, И. Порошийъ, на- 
примфръ, автор» этюда «Въ пути>, описывая тины арестан- 
Ровъ, говорить, что‘ни безнадежнаго отчаяв я, ни безшабаш- 
ной удали, для которой не писаны никак!е законы, онъ не 
замфчаль; большею частью это были все чисто русеюя, от- 


крытыя лица, добрыя и простыя, съ оттЪнкомъ того наив- 


наго равнодуния, въ которомъ, въ силу этой самой наивности, 
«добро и зло такъ близко граничать другь съ другомъ» (Мръь 
Божий, 1893 г. ноябрь, стр. 69). На мног!я черты сходства, 
подмфченных мною у крестьянъ, указываеть также Мельшинь 


(Русское Богатство за 1896 г.) въ замфткахъ бывшаго ка-. 


торжника. Я обращаю внимане здЪфсь на затаенную мысль 
многихь изъ нихъ воспользоваться первымъ удобнымъ слу- 
чаемъ для побЪга съ цфлью отметить свидЪтельствовавшимъ 
противъ нихъ. Желающимъ просяфдить этоть вопроеъ подроб- 

е я.рекомендую ознакомиться съ записками Мельшина, 
такъ какь онъ одинъ изъ 1$хъ, который не идеализируетъ 
преступника. Въ дальнзйшемъ же изложен я приведу свои 
наблюдения. ы } 

поно? мое съ жизнью народа и типами арестантовъ 
во время пофэдокъ моихъ по”Сибири убфдили меня, что масса 


` лищь, мало чфмъ ‚отличающихся оть арестантовъ, живеть на 
_ свббодф, потому что случайно ве попадается въ руки право- 
судя. Много лЬть спустя посяв описываемыхь событй, я 


какъ-то возвращалась изъ города на дачу на лодкВ и на- 
гнала пустую барку ©ъ арестантами изъ мфетной тюрьмы, 


`возвращавшуюся также изъ города посл выгрузки матер!ала. 
Мн предложили изъ. любезности взать лодку на буксирь, такъ. 


какь большинство бывшихъ на барж знало ‘меня йо моему 


положеню въ городЪ. Туть мнф удалось ближе раземотрть 
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лица арестантовъ, большинство которыхъ ‘оказались парнями 
лЬть 18—20, мноме изъ которыхъ предетаваяли добродуш- 
ныя и нанвныя лица. Раздавъ иМЪ булки и яблоки, которыя 
я взяла съ собой на дачу, мы разговорились. Мои люди стали 
удивляться молодости ихъ. На это они отвфчали, что ‹настоя- 
иуе-то ‘ихъ товарищи по ремеелу опытнфе насъ; уговоривь 
насъ на воровство, при слфдетви отстояли другъ друга, а по- 
тому и остались на свободЪ, а воть мы, дураки, и попались». 
Когда я епросила, зачфмъ же они такъ себя вели, что те- 
перь приходится жалЪть, они начали сами себя осуждаль, 
говоря, что’ причина ихъ несчастья баловство да деньги, что 


нынче человфкъ изъ за денегь; Богъ знаетъ; на какя звфр-. 


ства идеть, и стали разсказывать про какихъ-то людей, 
имъ всфмъ, какъ видно, знакомыхъ, таве ужасы, при выны- 
тываши указаня спратанныхъ денегь, что имъ трудно пов%- 
рить; разеказывали, напр., про пытку огнемъ на 'ночлег%; 
впечатлфе оть этого разсказа усиливалось тЪмъ, что парень 
лфть 18, увлекаясь, выдавалъ себя, и чувствовалось, что такъ 
разсказывать можеть только тотъ, кто быль свидфтелемъ 
пытки и сочувствовать злодЪю. 

Между прочимъ т изъ нихъ, которые посажейы на ко- 


‘роткое время, говорили, что соблазнъ великъ смотрёть на 


твхъ, кто балуется, а чтобы баловаться виномъ, картаяй, да 
особенно дФвками, нужны деньги, а откуда ихъ взять? Вонъ 
у нановъ на баловство денегь много, а у насъ нфтъ, у насъ, 
почитай, каждый малець не прочь украсть, _& то и хуже. Эта 
нужда въ средетвахъ на франтовство и\ кутежъ доводить 
иногда темцыхь людей до ужасающихъ прёступленй. Весьма 


‚ Характерно этомъ отношени дфло крестьянъ Воронежской. 


туберыи ‹0\воровской свч», разбиравшееся 13-го ноября 
1896 года, въ которомъ участниками Преступленя и ёвидф- 
телями были какъ взрослые, такъ и большинство дфтей. Въ 
селв Уколовф объ этомъ преступлени всф молчали до ио- 
сафдней крайности, такъ какъ человфческаго сала для воров- 
ской свфчи, усыпляющей, по ихъ повфрию, обкрадываемыхъ, 


желали добыть мноме, тайно потворствующе преступленю. 


кок: о нравственномъ в деревни, въ т 16 
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и 13 лЬтые парни являются исполнителями, чуть не при сви- ( 


` дфтеляхь, звфрекаго преступленя. Въ этомъ преступлени, 


помимо мучительной смерти 12-ти лФтняго мальчика, у ко- 
тораго, по свидфтельству эксперта, вырЪзывали сальникъ ‚еще 
при жизни, наносились сильнфйш!я нравственныя страдашя 
матери, ‚о чемъ никому изъ соучаетниковь не приходило и 
въ голову. Такъ поглотила ихъ везхъ мысль о воровской 
свфчф, съ которою имъ удобно будетъ совершать. кражи, про- 
изводяния. такой соблазнь на деревнф. По поводу такого 
соблазна, ‘живя по сосфдетву @ъ деревней Мумино, мнз при- и. 
шлось слышать много разсказовъ. Смотришь, говорилъ одинъ 
изъ крестьянъ, въ нфкоторыхъ избахъ гогочать, подилясы- .. 
ваютъ; знать какое нибудь дфльце обдфлали, и станеть грустно, 
тяжело не оттого, что съ ними не въ компани, а что такимъ- 

то отчаяннымь весело живется. Другой разсказйваль о пир- 
шествЪ, происходившемъ послф кражи у дальнаго помфщика 
вядчины, сала, масла и другихъ припасовъ, и какъ, по раз- 

сказу свидфтелей, ‘вареную вядчину выбросили въ хлЪвъ,: 
косточки запрятали бабы за иаЗухи, а сырые окорока. спря- 

тали въ сЪно. При обыск такъ бы ничего и не нашли, 

если бы случайно сосфдка баба не указала мЪето, въ кото- 

ромъ слфдуеть искать спрятанное; но полищя своими прото- 


й 


`колами выдала эту женщину и т$мъ, можеть быть, заставила 
всю жизнь расплачиваться за свою непрошенную услужли- 


воеть, а, можеть быть, за желан!е наказать воровъ. Выхо- 
дить, что, въ силу существующихь порядковъ, порядочные, 
крестьяне ‘обрекаются на невольное участе въ норовста®, 
такъ, как® присутствующие, при укрываши въ ихъ хат ван 
осети краденаго, обязаны молчать изъ боязни навлечь на |= 


_ себя бФду. Вообще ‘свидфтелемь у насъ худо «быть, & потому 


всяый сторонится и всячески избфгаеть попасть въ число Е 
ихъ. Для оправданя этого факта достаточно описать поло- 

жеше свидфтелей даже на судЪ, це говоря о положении ИУ 

при возвращени въ свою среду, гдф ихъ ожидала месть. Въ ` 
1890г. я присутствовала на одномъ дфлЪф, разбиравшемея 

еъ учаспемъ присяжныхъ. По дфлу этому было привлечено 


ы до 30 свидфтелей, которыхъ засадили, точно въ клфтку, въ 
ы ‹ / < 
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крошечную комнату и при этомъ держали страшно долго. Объ 


_ удобетвахъ этихъ свидфтелей можно судить по тому, напр., 


что одна жевщина ‘съ ребенкомъ на рукахъ не могла найти 
м$ста, куда приткнуться, другая умоляла пустить ее выйти 
на минуту, но этой необходимой просьбы не исполнили, & 
больше всего меня ‘поразило обращеше `судебнаго пристава 
с0 евидфтелями изъ крестьянъ, которыхъ онъ толкалъ въ шею, 
когда приходила очередь выступать передъ судомъ, да и въ 
присутстыи судей обращался съ ними ло невозможности 
грубо; вообще положене свидфтелей на судЪ было несрав- 
`ненно хуже положеня подсудимыхъ. ть 
Такъ какъ судъ оказываеть несомнфнное вляне на нрав- 
ственность народа, то хорошо бы было обратить внимане на 
` ДФятельность администрации подвергать отвфтственности 


лицъ, п хся властью. Въ провинци въ составъ адми- 
`‘ниестраци. "фы лица, вышедийя изъ разныхь слоев» обще- 


ства, и мног16\ внесли съ собою всЪ несимпатичныя стороны 
низшихъ классовъ, благодаря чему неправда царитъ въ про- 


°  финщши. Отдльнымь личностямъ изъ ихъ среды, отличающимся 
гуманн 


 №е неодобрительныхь отзывовъ о дфятеляхь русской админ®- 





остью, не подъ силу бороться со зломъ. Я указываю 
здВсь не на плебейское происхождене,— каждый понимаетъ, 
что хорошйя качества или дфйетвительное развит!е и знайе 
способны снять клеймо такого происхожденя: и всявй, до- 


‚ бивиййся просвфщеня и учености, _ заслуживаеть глубокаго | 


уважешя, помимо своего происхождения, — но большинство 

изъ провинщальной администращи не заслуживаеть 
этого уважешя, потому что цфлью своей жизни ставить 
стремлеше завоевать себф положеше и преслфдован!е- лич- 


ныхь интересовъ. Теперешняя система обучешя болфе по ` 


силамъ здоровому; грубому и энергичному плебею, чЪмъ по- 
томкамъ нервнаго, слабаго интеллигента. Бразильскй про- 


° фессоръ А. ЗНТунъ говорить: «Въ Росси студенты, большею 


частью дЪти духовных» лицъ, мфщанъ, мелкихъ чиновниковъ, 
плохо воспитаны и съ дурной школьной’ подготовкой». Не 


. дучине отзывы о прошлыхь русскихъ дфятеляхь встрчаемъ 


мы въ различныхь воспоминаняхъ. Какъ бы въ подтвержде- 
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страцши, въ августовской и сентябрекой книжках «Русской = 
Старины› № 1895 г., въ етальь ‹Изь дипломатической `пе- 

‚ рециски о Россш ХУШ вЪ$ка», авторъ. прямо высказываеть ` 
мн$не, что онъ не ветрфтилъ въ Росёи ни одного порядоч- 
наго человфка. Воть отзывы нашей и заграничной литературы 

о дВятеляхъ, которымъ предоставлено право карать и мило- 
вать. Хотя и тяжело читать подобные отзывы, однако нужно , 
согласиться, что есть и при томъ. немало лицъ въ нашемъ ^^ 
обществ$, дающихъ поводъ къ подобнымъ отзывамъ`сво ми 
формальными отношеняи къ обязанностямъ службы, а чае 
всего прикрытемъ закономъ своихъ беззаконй и вызываю- 
щихъ справедливый ропотъ среди молодежи. 

Не стану подымать этихъ вопросовъ, слишкомъ больно 
копаться въ такой грязи. а потому и ограничусь увЪренемъ, 
что поведенше`этихь личностей составзйь соблазнъ и бичь 
для народной нравственности. Масс$ извЪстна закулисная 
ЖИЗНЬ нфкоторыхъ предетавителей закона; разсказывая бдинъ 
другому потихоньку и узнавая такимъ образомъ другь отъ 
друга бо вйиенньый безнравственномъ поведени 
и несправедливости лицъ, облеченныхъ властью, «н®которыхъ 
это поощряеть на проступки, друге же окончательно падають , 
духомъ, незная, къ кому обратиться за помощью. Туть-такъ же, “ 
какъ и противъ еврейства, нужно разумйое, дружное интел- 
лигентное общество, отстаивающее законъ при посредств® 
общественнаго мня и гласности, столь необходимой какъ 
для общества, начинающаго сознавать- свои права, такъ и для 
правительства, могущаго найти опору въ общественномъ кон-_ 
тролф. Примфръ пробуждевя народнаго сознаня можно найти _ 
въ одномъ изъ очерковь И. Иванюкова, въ которомь описы- 
ваются два схода волостного. правления Самарской и Саратов-_ 
ской губерни, на которыхъ, благодаря грамотности крестьянъ, 
несмотря на угрозы уфздной власти и на евный аресть 
и кутузку, сходы отстояли свои права. Эти фавты весьма ут _ 
°шительны дая лицъ, знакомыхъ съ деревенскимъ произволомъ 
и отсутстемъ въ крестьянахъ сознав `своихъ правь. Это 
сознаше немало задерживается угрозою кутузки и розгами _ 
‚в одной стороны и труднфетью съ другой стороны для тем- › 





‘наго р-р свои: права и интересы, благодаря сво- 


ему ум ому убожебтву. Вотъ благородное поприще для 
дВятельности будущихъ игентныхь коловй. | 


Но отдфльные факты „роявлевшя общественнаго сознанёя` 
явлаюлся кими проблесками въ темной жизни народа, не- 


‘способнаго отдфльности ни ‘защищать себя, ни отстоять 


своихъ прав. Какъ на характерные случаи, могуше иллю- 


стрировать высказанную мысль, укажу на два совиадаюцщя 
но времени рёшенясмирового суда одного у$зднаго городка. 

Какъ-то въ прошломъ году вое емнадцати-лфтнй . работ- 
”Никъ, круглый сирота, „порядочность котораго мн% была хоз 
рошо извЪстна, благодаря тому, что сестра его въ, течене 
трехъ лтъ нахедилась у меня въ услужении, выфств со своимъ 
`’ хозяиномъ привезъ въ городъ дрова. Хозяинъ его, тоже крестья- 
нинъ, приказаль ему привязать къ телфгВ бродившую около 
нихъ на базарф собаку. ВелВдь затЪмъ случайно нашелся 
хозяин собаки, какой-то мфстный еврей. Найдя городового, 
онъ подошель къ нимь и потребоваль составлен!я протокола 


*о краж собаки. На судЪ вею вину хозяинъ свалиль на ра- 


ботника, и посльднй быль приговоренъ къ трехмЪеячному 
тюремному заключению, Очевидно, работникъ могь бы защи- 


_ тить себя, задавъ,` напримЪръ, судь вопросы: зачфмъ ему 


собака? что она, будетъ у него ютеречь? и если-бы онъ ‘при- 


вязалъ собаку не п приказанию хозяина, кто-бы позволилъ’ 


кормить ее остатками хозяйскихь харчей? Если-бы  работ- 


‚никъ быль достаточно развитЪ, то онъ отказалъ-бы хозяину 


въ просьбЪ привязать собаку, а @сли-бы это и сдфлалъ, то 


‚ могъ-бы привевти и много другихъ. доводовъ, достаточныхъ 


если не для оправдашя его, то для облегченя приговора, 


по которому онъ обрекался нА. трехм$сячное ивучеше тю-. 


ремной жизни въ начал рабочаго сезона, и который лишиль 
его непорочной чести и возможности получить м$ето годо- 
вого рабочаго. Но я привела это дфло не д защиты но- 
страдавшаго, а для сравненя его съ другимъ, боле возму- 


_тительнымь р-шешемъ, могшимъ осуществиться только по 


беззащитности пострадавшаго, сложности нашего судопроиз- 
водства и недовфрш темнаго человфка къ суду. Дфло было 
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такъ: молодая, только-что вышедшая замужъ баба ‘ударила 
еврейку за то, что та потихоньку браза воду, приносимую 
бабой для ‘себя; въ отместку за это десять евреевъ ворвались 
въ хату и, не найдя виновной, избили ея мужа, поедетнемь ` 
чего была продолжительная бол$знь, лишившая его заработка. 

Мировой судъ, приговоривиий рабочаго; за кражу собаки 
на три мФеяца тюрьмы, очевидно, посмотр®лъ на это дЪло,. 
какъ на невинную ссору сосфдей, и приговорилъь виновныхъ 


°кь мЪсячному тюремному заключеню. Можеть быть, судья 


приняль во внимаше деликатность еврейскихъ натуръ, но 
пострадавиий. боясь угрозъ и мести по ивтечени мЪсяца, .. 


‘предночель помиритьея, получивь съ каждаго обидчика ио 


рублю, чЪмъ немало отравиль свою жизнь, такъ какъ евреи 
не давали ему’ прохода своими насмЪшками за полученные 
рубли. ЦмЪя дЪло съ интеллигентами, разв могъ бы судья до- 
пустить подобную складчину за обиду, и развЪз приведенные 
мною факты .не указываютъ на безпомощность темнаго люда? 
Весьма’ вЪроятно, что въ этихъ фактахъ немалую роль играетъ 
неувфренность крестьянь въ справедливости суда, служащая 
для него источникомъ житейскихь невзгодъ. Помимо неум$- 
лости отстаивать свои права, многе, не находя защиты у 
местной администрации, видя безнаказанность зла, вмЪето 
искавтя суда, ищуть удовлетвореня въ томъ, чте сами начи- 
нають пользоваться общимъ беззакошемъ, что особенно вред- 
ноё вмян!е оказываеть.на подростающее покол$те, берущее 
примфръ ед старшяхь и уже съ дЬтства начинающее пробо-. 
вать’ свою удаль. О заразительности преступлешй немало 


‹было писано, а также и о томъ, что безнаказанн епо- 
собствуеть ихъ распространен!ю. 


Такъ, я знала двухъь 16—17-лтнихъ мальчиковъ изъ по- 
рядочной зажиточной семьи, слышавшихь о кражахъ, совер- 
шаемыхъ деревенцами, и они сами вздумали ночью сФеть подъ 


‘мость. набравъ въ платки каменьевь съ тьмъ, чтобы: этими. 


узлами бить по голов при нападени. .Мужикъ, на котораго 


они напали, быль прёЗдоровенный мужчина; сначала онъ 


испугался внезапнаго нападеня и бросилъ лошадь, но, по- 
томъ, видя, что два почти мальчика роются въ его телвг», 
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‘подошел ‚ взял ихь за волосы и началъ бить другъ 
о дружку гофовами; мальцы виослЬдетв и долго хворали. но 
своей по уже вновь’ не пробовали повторять. 


Само собою понятно, что удайся ихъ первое нанадене, 
эта удача опредфлила бы и будущую ихъ погибель. Яено, ка-. 
кое вредное воспитательное значене играеть безнаказанность 

ушковъ, особенно’для: молодежи, даже и такая, которая 
истекаетъ только отъ небрежнам исполнен!я своихъ обя- 
остей; нечего уже говорить о той, которая сопряжена 

съ злоупотребленями... ты 

Помимо. безнаказанности проступковь въ деревнЪх меня 


удивляетъ бездушность крестьянъ въ отношени порядочнаго_ 


помфщика, и возмущаеть его собетвенная безпечность въ ма- 
тералфномъ отношении. Существующая пословица ‹чужое добро 
въ прокъ нейдеть>, какъ нельзя лучше, оправдывается на ворахъ 
веякаго. рода, могущихъ жить безбфдно въ виду ихъ разно- 
образной дфятельности и легкой добычи денегъ, помимо земледЪ- 
мя. Если н®тъ, напримфръ, случая украсть, они отправляются 
ночью въ лЬсъ И эпроизводять тамъ порубку; лфеники ихъ 
боятся и часто потворетвуютъ ихъ продфлкамъ, лйть-бы не 
подвергнуться мести; я сама нЪсколько .разъ встр$чала ночью 
_ крестьянъ, везущихъ краденый лфеъ къ евреямт, скупающимъь 
подъ городомъ все привозимое. Вырученныя деньги_ туть ие. 
пропиваютсй. Не лучше ведуть себя и крестьяне, занимаю- 


ицеся отхожими промыслами и добывающие съ трудомъ ко-‘ 


пейку. Отбившись оть семьи, въ средф лицъ, имъ почти ие- 
знакомыхъ, находясь внЪ контроля евоихъ односельцевъ, они 


‚ ведуть разгульнуючжизнь и возвращаются на родину въ боль- 


шинств® случаевь съ пустыми руками. Бабы жалуются, что 


мужики уходать на заработки. оставляя все хозяйство на. 


малыхъ ребять, не знающихъ, что и когда сфять, деньги 
прогуливаютъ, придумывая различныя приключея и несча- 
сйя въ пути, & за упреки бьютъ своихъ женъ. Какъ на при-. 
мвръ безпечности -къь самымь близкимь своимъ интересамъ, 
могу сослаться на поступки многихъ крестьянъ, уходящихъ на 
переселеше. Распродавъ все свое имущество, многе изъ нихъ 


въ ожиданш отправлешя въ путь пропивають въ кабаках 
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въ вырученныя оть роди иощьти, рые ‘себя тмъ, 


что въ Сибири получать дармовую з6м Въ частности же 
могу указать на одного семейнаго крестьянина, выпр: 
шаго у меня подъ разными предлогами „по Зи но 


впослёдетвн я узнала оть его жены, что онъ ль 





‘только мои деньги, но проигралъ въ орлянку собственные 


50 руб. Другой парень выпросилъ со слезами 20 руб. на 
свадьбу, резонно доказывая, что безъ бабы невозможно въ 
хозяйств. Съ полученными оть меня деньгами онъ отпра- 
вилея въ городъ, первымъ дъломъ купилъь щегольсюя штиб- 
леты, заплативъ за нихъ 5 руб., а остальныя деньги пропил 
и проиграть; свадьбы не справиль и денегь не заплатилъ. 
Какъ я ни старалась объяснять бравшимъ у меня деньги въ 
долгъ, что еели они мн® не будуть отдавать, то я не въ со- 
стояншм буду помогать другимъ, нь мои объясненя не’ дЬй- 
ствовали. Воть еще пфимфръ отношешя крестьянъ кЪ благо- 
творительности. Желая удовлетворить убфдительн®йшей просьб 
дать работу двумъ семействамъ изъ солдатъ, я рышила выте- 
ребить лугЪ на арендованной мною земл%. Деньги, сл®дуемыя 
за работу, они выбрали виередъ, работы не окончили, 06%- 
щавъ очистить лугъ къ весн%; когда же пришлось имъ отка- 
зать, то они угрожали судомъ и, навЪрно, подали бы въ 
судъ, если бы работа была окончена. Я старалась платить 
за все доруже существующихь цЪиъ, чтобы сколько-нибудь 


_. поправить ихъ матер!альный недостатокъ, и мнЪ тяжело было 


видфть, какъ пропивались и проигрывались эти деньги. Азарт- 
ная игра сильно распространена между рабочими и крестья- 
нами, особенно между подгородными. Несмотря на строгое 
преслфдоване полищи, они выискивають какое-либо м%ето у 
загороднаго` кабака и собираются цлыми толпами на сосзд- 
немъ полф для игры въ орлянку, карты или кости. Издали 
увидя полицию, они рёзбфгаются кто куда попало, такъ что 
полищя, убъдившись въ своемъ безсили, принуждена махнуть | 
рукой иссмотр®ть сквозь пальцы на подобный сборища. На 
такихъ сборищахъ весь“ заработокъ, какъ бы онъ ии быль 
жаль или ‘великъ, проигрывается мфетнымь шулерамъ. Сколько 
бы ни’писали о томъ, что трудь нашего рабочаго мало оплё- — 








чивается, жизнь намъ указываетъ, что въ большинствъ слу 
чаевъ -благосостояне крестьянъ обусловливается не столько. 
заработками, сколько ихъ поведенемъ. Хороший рабочй вездЪ 
цзнитея; но какую бы млату безпорядочные рабоще ни но- 
лучали, ихъ матеральная сторона не поправится, пока не 
улучшится нравственность,, такъ какъ при настоящихъ усло- 
вяхъ большинство изъ нихъ либо проньетъ, либо прогуляетъ 
заработокъ. СлФдовательно, для улучшеня ихъ благосостоя 
в!я прежде всего слФдуеть обратить вниманше на умственное 
и нравственное развиме и затфмъ уже, съ увеличешемь ихъ 
потребностей, на увеличене заработанной платы, которою 
они сумВють съ пользою распорядиться. Изъ числа лицъ, 
ратующихъ за увеличенше платы, многя стараются оправдать 
неблаговидные поступки крестьянъ ихъ нуждою, и на судЪ 
общественное мн®ве симпатизируеть преступнику по той же 
причин, забывая объ участи тёхъ мирныхъ жителей, благо- 
состояю которыхъ они вредатъ. Если приписывать безнрав- 
ственность` бЪдности, вмфсто праздности, то какъ объяснить 
тоть часто встрёчающийся фактъ, что бЪдные честнзе бога- 
„лыхь, и въ средф первыхъ есть масса трудолюбивыхъ, добро- 
совфстныхь и непьющихъ личностей, тяготившихся болфе дру- 
гихъ неблагоприятными условями окружающей ихъ обстановки. 
‚Каждому мыслящему дфлается жаль этихъ бФдныхъ тружени- 
ковъ, и невольно блапуговзешь передъ лицами, старающимися 
. ммъ помочь. Но чомощь должна быть общественная, друж- 
ная, разумная, & не единичная отдзльными!| лицами. Эту по- 
мощь“ нужно распространить не на однихь крестьянъ, какъ. 
въ большинств» высказываются у насъ народники, а на 
‚вебхъь вообще землевладЪльцевь безъ различя званй, ста- 
раясь при этомъ уничтожить рознь между классами. общества. 
Можетъ быть я, какъ женщина, и ошибаюсь; чо всетаки, ин% 
кажется, что мой взглядъ шире взгляда народниковъ: я люблю 
челов$ка, какихъ бы ‘онъ происхождешя и нащи ни быль, 
‘лишь бы онъ быль человфкъ, а не негодяй, можеть быть, и 

. заслуживаюцщий снисхождешя, но я, по крайней м$рЪ, не 
_ желаю подыскивать ему оправданя, которое при желани 
всегда легко подыскать. Я одинаково скорблю объ участи 
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людей, зная, что во всякомъ сослови найдутся люди ыы 


ные, хороше и дурные; но къ удивлению, быть можеть, мн 
гихъ я скажу, что симпати мои лежать боле къ интелли- 


_Ченщи, чВмъ темному люду, такъ какъ я не забываю, ЧЪмъ 


обязано челов®чество интеллигенции, какая огромная разница 
между развитымъ и неразвитымъ, какъ развите трудно’даетея 
и скрашиваеть человфка. Читая экономическая статьи народ- 
никовъ, помимо уважешя къ серьезности труда, выносишь 
впечатлан!е какого-то ненавистничества. КЪ обезнеченному ^ 
слою общества и какь бы нежелаше даль ему просущество- 


`вать на землф и имфть возможноеть ‘отплатить обществу, давъ 


ему, въ лиц своего потомства, развитыхъ и интеллигентных 
личностей, въ которыхъ у насъ пока чувствуется большой 
недостатокъ, и для обучешя которыхъ нужны средства. Веъ 
экономисты-народники еъ пренебреженемъ смотратъ на все, 
что. не народъ. Въ сред обезнёченнаго класса въ настоящее 
время найдется хотя и очень небольшой процентъ заслужи- 
вающихь уваженя, но всетаки этому меньшинству мы обя- 
заны всЪмъ хорошимъ, что дала намъ цивилизация. 

Это ясно чувствуется, если мысленно нарисовать картину 
царствйя темнаго народа, который долженъ погрузить обще- 
ство въ историческую эпоху. господства мрака, фанатизма, 
суевз ря, невЪжества и нищеты. Для тЪхъ, кто сомиЪвается 
въ этомъ, рекомендую прочесть брошюру И. Тэна «Соща- 
НБизмъ, какъ правительство». Нужно оградить народъ, дать 
ему грамотность, стараться улучшить его матер!альный быть, 
заслужить у него дов ре и стараться показать ему благой 
примфрь взаимопомощи, но отсюда никакъ не слфдуеть, что 
необходимо отдавать судьбу народа въ руки неизв етныхъ 


‘и своекорыетныхъ. представителей его и` вообще отводить 


массЪ народа первенствующее значене въ цивилизованной 
етранф, долженствующее принадлежать достойнымъ лицамъ 


изъ интеллигенщи безъ различя сословй, а не грубой свя 


‚народа. Въ подтверждеше н%Фкоторыхь своихъ взглядовъ 0 


взаимопомощи я нашла въ «Очерк® и наблюдени» 7 Н. ©0- 
коловекаго мысль, что зло, въ корень подтачивающее мызы 


‚и деревни, заключаетсй въ томъ, что каждый, заефвь въ 








“ ще ыы 


роибеек мтрокъ, справляется съ мелкими и крупными д$- 
Мысль отстранить- недобрый часъ’ взаимными усилями 
чужда имъ. Сельскохозяйственный интересъ выражается ме- 


_ лочнымь злослошемъ и въ ликованяхъ; нродешевилъ такой-то 
хлфбъ на 5 к., подгноили сФно, таке-то торжествуютъ, уст вв- ° 


це захватить св$тлые дни. Весь день зёмлед®льца слагается 
изъ непрятныхъ мелочей; эти самыя мелочи, взятыя въ со- 
вокупности, составляють злобу дня; «Мошка да блошка, да 
“третья вошка, а отъ нихъ упокоя н®тъ›,говоритъ пословица. 
‚Было бы’ болЪе чВмъ наивно предполагать, что какая-бы то 
ни была власть`въ своихъ предначертательныхь планахь на 
пользу отечественнаго землевладьвя приметъ на себя заботу 
отгонять отъ насъ эти назойливые рои, а, между тЪмъ, какь 
`бы въ одиночку ни`отмахивалея сельсый хозяинъ, они изму- 
чать его и не дадуть ему жить до т%хъ поръ, пока онъ самъ 
и его товарищи по професеи не проникнутея убЪждешемъ, 
Что избавиться отъ нахофдливыхь тварей можно только пу- 
темъ общихъ усил>. 

Задавшись главною цфлью провести свою прекрасную 
идею о взаимопомощи землевладфльцевъ, г. Соколовеюмй, не 
замфчая противор$ч1я въ своемъ очеркв, увлекается новыми 
хозяевами народолюбцами, увеличившими размфръ рабочей 
платы на 50°/,. Въ томъ же очерк® авторъ говорить, что въ 
описанной м$стности, находящейся на половин желЪзнодо- 
‚ рожнаго пути оть 0б$их$ столиць, крестьяне и мызы одина- 
‚ ково не знають, куда дься съ своимъ сфномъ, цфна кото- 
рому 10 коп. за пудъ. Не сл$дуеть забывать тЪхъ трудно- 
стей и случайностей, которыя встрфчаются при уборк% с$на, 
а также при сбыт другихь продуктовъ. Авторъ увлекается, 
забывая, ‘что \вс% эти благодВявя носятъ временный харак- 
теръ. Начинающе богатые хозяева, прошлое которыхъ не 
имфеть ничего общаго съ кропотливымъ, тяжелымъ трудомъ 
помфщика, отводять душу благотворительностью, а дальше, 
какъ говоритъ авторъ, покажеть будущее. Городской обыва- 
тель, недостаточно знакомый съ сельскохозяйственной жизнью, 
не знаетъ, что значить поднять на ноги раззоренное имфнйе; 
его ждетъ много горькихъ разочаровашй и испытан. На 
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вопроеъ автора, сколько новый хозяинъ вложил’ въ ныне, 
неоднократно отвфчали: не напоминайте, страшно подсчитать, 


° аеволько еще предстоитъ? 


| Дъйствительно, въ настоящее время если. и можно пр!об- 
рьсти имфые, то въ конець раззоренноё,/ и много требуется. 
затрать, чтобы привести его въ надлежаний видъ. Хотя 
авторъ и говорить, что въ земляхъ, прошедших купеческя 
руки, варварски истребляются УБса, но %т0 ихъ не истреб- 


`ляетъ? Да-и какъ сохранить лЪсъ? Повсюду жалуются на 


порубки, пожары и истреблен® отвратить которые н®ть 
способовъ. Въ нашемъ краф и не купцы совершенно обезц$- 
ниваютъ имфн!я: вырубаютъ са, землю истощаютъ льномъ, . 
объ удобренш и помину нзтъ, и затЪмъ обезцфненное имъ- 
н!е' закладывается въ банкъ. За время моего деревенскаго 
хозяйства мои доброжелатели много разъ предупреждали объ 
убыткахъ и совЪтовали начать хищническое хозяйство: сФать 
ленъ, продавать сЪно и не `держать на зиму скота. Я же 
воспользовалась этими совфТами, и пришлось ис ть пра- 
воту совфтовъ тьхъ, которые предупреждали меня объ убыт- 
кахъ; такъ какъ я не уменьшила `'во-время“ количества скотё, 


и то сено, которое было собрано лЪтомъ вЪ достаточномь 


количёств®, было частью скормлено зря, частью расхищено, 
то къ весн% пришлось докупить на значительную сумму. 

Въ одномъ м$фств своеге очерка г. Соколовенй восхва- 
ляетъь новыхь хозяевъ за введене хорошаго скота, & въ дру- 
гомъ говорить, что онъ знаеть вовсе недурныхъ хозяевъ, 
которые посль долголётней практики, имя у себя хороние 


‘луга, подечитывали, во что обходится косьба и уборка ефна, 


плата и содержане рабочихъ при скотномъ двор%, прокормъ 
скота ит. д., и, сравнивая съ т&мъ, что даеть скотный дворъ, 
серьезно задумывались надъ вопросомъ, не выгоди®е ли оста- 


ВИТЬ нфеколько штукъ коровъ, & сфно продать на сторону. 


о Воть прекрасная‘ картина нашего хозяйства; прибавьте 


къ ней непригодность пастбища для дорогого скота, невоз- 
можноеть оградить его“и луга оть потравы крестьявами, ко 


торые успфваютъ накормить свои стада задолго до выпубка”_ - 


хозяйскаго скота. Какъ бы вы ни торопились доить коровъ 
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раннимъ- утромъ, въ дор выпусвають коровъ недоенными, 
чтобы хоть урывками накормить, такъ какъ въ казенныхъ | 
лЪсахъ пастбища плохи, а свои всф распаханы. }- а 

Ужасно трудно также уберечь скотъ отъ грубаго обраще- : 
ня пастуховъ; послднее время я стала брать на ихъ м%ето | 
пастушекъ, подъ присмотромъ старшаго пастуха, и коровы. 

’ нерестали _сбрасываль, что часто случалось при пастухахъ. 
Несмотря на просьбы не бить коровъ, я помню два случая 
подрядъ переломовъ бедерныхъ костей брошенными камнями | | 
или кирпичемъ двумъ дорогимъ, по третьему году, телкамъ, | 
оть 80-ти рублевыхъ коровъ. 

Восхвалешемъ ‘новыхъ хозяевь изъ интеллигентовь за 
боязнь съ ихъ стороны обидфть мужика и за нововведения, 
стояшия немало денегъ, переполненъ`очеркъ г. Соколовскаго. 
Все это ‘прекрасно, но такую благотворительность могутъ 
позволить себЪ богатые люди, но не о нихъ нужно думать, 
а о тёхъ, котборыб’” желаютъ существовать земледвмемъ и 
служить народу. Самъ же авторъ сожалфетъ о невозможности 
хорошимъ людямъ жить ва землф. НадЪюсь, говорить онъ, 
что не ми одному приходилось нападать на таке (не 060- 
бенно веселые) факты изъ современной сельско-хозяйственной | 
жизни. Является въ захолустье новый человфкъ съ благими 
намфрен1ями, хозяйничать и работать; онъ приносить съ собою 
личную порядочность, желаше потрудиться и достаточныя 
матер1альныя средства для приведен!я этого желаня въ испол- :. 

‚ Ннеше, словомъ, всф данныя, въ силу которыхъ становится к. 
цфинымь пробрётешемъ въ любой средф дфятельности дере- а 
.. венской, столь много нуждающейся въ порядочныхь людахъ. 

Повидимому, остается только радоваться `пеявленно новаго 


хозаина и ожидать болфе или менфе благотворныхъ “чтосл$д- в 
стыЙ оть его достоинства и трудовъ. : 

На первыхъ горачихъь порахъ новая метла работаетъ, и. 
какъ слфдуеть; человфкъ читаеть, учится, строится, расчи- у 
щаеть, негодуеть на рутину, волнуется на судьбу деревни и Г” 
т. д. Въ концф безцфльно опускаеть руки, остатки же доб- в. 
рыхъ намфрен!й уходать на безцфльныя, всёмъунадофвиия жа- к: 
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Вфдь не одинъ же жалуется, говорится о. большинств® слу- 
чаевь. Какъ же можно такъ небрежно относиться къ-этому 
и не понять, что жалующеся не ищуть для себя облегчешя, 
а печалятся объ общей участи? Насъ такъ поглотила идея 
народничества, что мноме изъ подражаня придерживаются 


‘ея., Большинство знаеть народъ по литератур®, друме`же 


возводять его на пьедесталъь ради своего происхождешя. Лю- 
бить народъ не значить быть къ нему слёпымъ или пристраст- 
нымъ нужно же что-нибудь предпривять, чтобы не бъжали 
оть народа полезные и желанные люди, оставляя народъ в» 
рукахъ кулаковъ и въ невъжебтвь. Г. Соколовекй, не желая ^^ 
показаться отсталымъ или изъ упрямства народника, говоря 
объ очерк средняго и крупнаго частно-владфльческаго хо- 
зяйства въ Дмитровскомъ уфзд®, указываеть на преднам$рен- 
ность лжи въ утверждешяхъ, что, критическое положеше, 


‚ переживаемое землевладЪльцами, находится въ непосредствен-. 


ной зависимости оть крестьянскаго своевомя, распущенности 


и требовательности. Самъ же авторъ подтверждаетъ безцере- 
монную требовательность крестьянь съ наплывомъ народни- | 
ковъ.помфщиковъ. Крестьяне, не видя дома мяса, настолько 
избаловались, что не нанимаются на мызу безъ ежедневнаго 
требовашя одного фунта маеа. Хлфба сколько съфется, & 
кром® того крупа гречневая, ячневая, молоко, творогь, кар- 
тофель и_вся огородная овощь. Да къ тому же они вЫходЯТЪ , 
на работу часомъ позже, отдыхають часомъ больше и окан- 
чиваютъ работу часомъ раньше, получая увеличенную плату 
на 50°/.. Изъ доходовъ земли такая щедрость немыслима. 
Отчего же не обращается внимане на хозяевъ изъ крестьянъ, 
которые, плохо содержа своихъ рабочихь, при этомъ платять 
ничтожное жалованье. Сколько, наприм$ръ, писалось о пре- 


‚тензахъ рабочихъ и о томъ, что приходилось переживать . 


хозяевамь южныхь губерний въ ты «Плата по- 
денная возросла до громадныхъ ‚ водка требова- 


лась не ведрами, а бочками; не зная, что еще придумать, 
требовали музыкантовъ, которые играли по цёлымъ днямъ во : 
время работы». Держать во что бы то ни стало сторову му 
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только окунуться въ крестьянскую жизнь, чтобы вынести от- | 
туда самыя тяжелыя впечатльшя, жалость и возмущеше. 
Знакомство мое съ крестьянами Тульской, Орловской, Витеб- 
ской и другихъ губер!й показало мн вс неприглядныя сто- 
роны ихъ самихъ, а также и услоя ихъ жизни. КромЪ б%д- 
ности, грязи, невъжества и суевфрйя, я нашла очень малое 
мышлене, которое, за малымъ исключешемъ, все обращено 
на плутни. -Все это вмфст® возбуждало во мн отвращеше и 
безнадежность къ улучшеню ихъ жизни. Если бы я не ветр%- 
тила ‘между ними личностей, которыя своими хорошими ка- 
‘чёствами сглаживали” эти ужасныя впечатлфвя, я охладфла 
. бы къ народу. Но даже ради этого, сравнительно ничтож- 
наго, числа хорошихъ людей стоить любить народь (они 
скрашивають неотрадное впечатлЬше, производимое темнымъ 
народомъ). И какъ праятно было узнать изъ прочитаннаго, 
‘что, благодаря интеллигентному и обезпеченному классу, въ 
настоящее время существують цфлыя деревни читающихъ и 
мыслящихь людей. Достаточно упоминан!я-что при столкно- 
веши съ народомъ я повсюду встрфчала свфтлыхъ и порядоч- 
ныхъ личностей, жизнь которыхъ чрезвычайно тяжела вообще 
и особенно въ сред непорядочныхъ. Личности темныя, по- 
дозрительныя имфютъ большую силу, он знаются съ подоб- 
ными себЪ далеко въ окружности. Ихъ сближаетъ общий инте- 
ресъ — кража. Въ случав неудавшейся кражи, он идуть 
` другъ за друга въ свидфтели. Весьма часто дфлами этими 
управляютьъ еврен, которые и сбывають краденое. Въ боль- ‘ 
‚ шинств® же случаевъ воровское дФло на деревн® имфеть со- 
‚ лидную организащю, изображающую собою шайку воровъ, 
доказать существоване которой трудно; несмотря на то, что 
весь округъ знаетъь о существоваши ея. Подобныя шайки 
воровъ до того распространены, что жизнь крестьянъ дфлается 
° почти невозможнбй, такъ какъ, помимо этихъ шаекъ, суще- 
ствують и одиноше мелые воры, что въ общемъ сильно отра- 
ваяетъ жизнь крестьянина, призывая его къ постоянной бди- 

_ тельности и лишая необходимаго покоя при трудовой жизни. 

° Самостоятельная порядочная жизнь дая него становится не- 
_ возможной, крестьянинъ боится показать правду и быть сви- 
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дфтелемъ противъ вора изъ опасеня мщения; особенно' угро- 


жають пустить краснаго ифтуха, такъ какъ, при крёикомъ 


сн крестьянина и быстро распространяющемся огни, въ де- 
ревн® жизнь его и всей семьи находится въ опасности, & 
потому такая угроза необычайною силою поражаеть во- 


ображеше крестьянина и приводить его въ ужась при одной № 
мысли быть свидфтелемъ противъ. вора; сознаше ихъ силы — 


заставляетъ молчать, & часто и укрывать ихъ дЪяня. Безза- 


щитность крестьянъ оть произвола шайки позволяеть иМЪ 


_ безнаказанно воровать въ окрестности коней, сЪно, холетъ, 


одежду, овчины и т. д. Были примфры безнаказаннаго .опус- 
чошеня цфлыхъ амбаровъ. Трудясь весь годъ, крестьянинъ 
не знаетъ, что будеть съ нимъ завтра: ложась богатымъ, онъ 
можеть проснуться нищимъ. | 
Въ нашей местности кража повальная, крестьяне крадутъ 
другь у друга, даже считающиеся порядочными людьми. Меня 
поразилъ поступокъ уважаемаго всфми крестьянина, который 
за ночь выкосиль у сосфда огороженный сфнокосъ й продалъ 
траву въ городЪ, думая, что это’ не откроется. Другой по- 
добный же случай, указывающй на полное безучасие кф 
интересамъ сосфдей, касается крестьянина, бывшаго един-. 
ственнымъ работникомь въ семьф. Онъ торопился починить 
къ осени избу и ставиль новую печь; бЪди въ семь$ 
ужасная, и я помогла имъ, давъ денегь на кир чъ. Торо- 
пясь окончашемь работы, такъ какъ уже приходило время 
для посфва озимаго хлфба, онъ не досмотр%лъ коня, котораго 


соефди украли. Пришедшая ко мн® съ какой-то просьбой изъ * 


той деревни старуха разсказала; что хозяинъ украденной л0- 
шади, какъ узналь о пропажф, упать ничкомъ Въ раззорен- 
ной хат и въ течеше нфеколькихъ дней 
говорилъ, что не имфеть силъ окончить избу} Я просила ста- 
руху его успокоить, обфщавъ дать ему хо рабочую ло- 
шадь. Старуха, какъ водится, разболтала этомъ другимъ, | 
и ко МиЪ со всфхъ сторонь начали одить бФдные и 


даже богатые, прося меня продать имъ въ долгъ эту лошадь. 
Многме даже совали мн половину денегь — стоимость 20- _ 
шади, нисколько не сочувствуя горю ` соефда.. Несмотря на — _ 


х 
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мон укоры, ыакъ имъ не`стыдно завидовать попавшему въ 
такую ‘двойную б$ду, они равнодушно стояли на своемъ и : т 
разошлись, какъ бы мною недовольные и разочарованные въ. не 
неудавшейся выгодной покупк®. Черезъ нфсколько дней этоть 
бЪдняга пришелъ ко ‘мн$ уже въ городъ, избитый, жалуясь, _ 

‚что ему покоя не даютъ, а н$которые’ сосфди въ пьяномъ 

 вид® даже лЬзуть съ нимъ въ драку, говоря, что и этой д0- 
шади онъ не увидить; чтобы не возбуждать зависти, я должна не 
была каждому въ деревн% изъ десятй дворовъ чмъ нибудь 
угодить. Это не единственный былъ случай зависти: стойло 
только кому нибудь оказать помощь, какъ являлись съ наго- 

` ворами на него, что онъ и пьяница, и лЪнтай, и туть же 
просили о помощи себф. МнЪ разсказывали сами мужики, 

_ что ихъ жены, завидуя бабамъ, женамъ воровъ, упрекали ихъ 
въ томъ, что они? не воруютъ, говоря, что у женъ деревен- 
скихъ воровъ вее есть, и онф Фдатъь постоянно мясо. Въ де- 
ревнЪ не только вы не найдете теперь добрыхъ отношен!й 
къ сосфдямъ, но даже члены семьи крадутъь въ своемъ домЪ: 
парни тащутъь изъ дому, чтобы имфть деньги на гостинцы 
дфвкамъ, мужикь, отецъ семьи, тащить добрб въ кабакъ или 
къ лицамъ, занимающимся тайною ‘продажею водки; бабы 
утаивають въ нераздфльной семь масло, яйца и друге про- 
дукты, чтобы продать и купить дфтямъ баранокъ, сахару и’ 
одежду; даже деревенске подростки опустошаютъ огороды и 
сады и занимаются кражею путь съ лошадей, которыхъ за- 
тЬмъ пускають на свободу, причиняя вредъ себ и соеЪдамъ. 

Если крестьяне отравляютъ жизнь своему брату крестья- 

_ < Нину, то можнф себ представить, ‘какъ они относятся къ 

`` помфщикамъ, по отношению которыхъ они не задумываются 

прибфгать къ поджогамъ, воровству и всякаго рода недобро- 
желательствамъ. Украсть у пана по здьшнимъ м%®етамъ вовсе | 

не грёхъ. Они хладнокровно смотрять, какъ ихъ свиньи и 

скоть портать панское добро; & луга и яровыя нарочно скарм- х 

ливають скотомъ. Я убфждена, что какъ бы ни быль гума- - 

ненъ помфщикъ, крестьяне будуть относиться къ нему не- 
доброжелательно, съ какой-то враждой и съ особымъ злорад- 

ствомъ’ ликовать надъ его неудачей или потерей. Это еще - 
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старая ненависть къ пананъ, 3 Местью за вся- 
кое выигранное судебное дёло или © е въ пользова- 
ни угодьями. Обычною местью является поджогъ. Воть одна 
изъ причинъ частой смфны одного хозяина помфщика дру- 
гимъ и значительнаго числа продающихся имфнйй. Незнако- 
мая съ деревней, заманиваемая привольемъ этой жизни, масса . 
неопытныхь людей кидается на хозяйство, но скоро осты- 
ваетъ при вести съ дЪйствительностью. Большею частью 

` крестьяне къ ухфду гуманнаго помфщика относятся равно- 
душно, спокойно, выжидая, что будеть съ’ приходомъ новаго; 
но странно мн® было слышать(изь усть нзкоторыхъ изъ нихъ 
сожалфне объ уход порядочнаго пфщика или арендатора, 
какъ бы съ грустью посылаемый къ кому-то упрекъфчто и 
надобно было ожидать ухода ласковаго и жалостливаго 6&-— 
рына. Случалось также слышать ихъ оплакиване заранзе 
кого-либо изх вновь прибывшихъ порядочныхь лицъЪ и пред- 
сказаня ему скораго ухода словами: ‹уйдетъ, сжив ‘таве 
у насъ недолго пробудуть, ужъ больное добръ». Значитъ, 
крестьяне сознаютъ, Что между ними трудно прожить гуман- 
ному человфку, и если бы не низкая степень ихъ умствен- 
наго развитя, они могли бы общими силами постараться для 
своей пользы удержать у себя такихъ людей, а выфсто этого ; 
они только думаютъ, какъ бы лучше обобрать новаго хозяина, , 
пользуясь его добротой: Весь этотъ. произволъ крестьянъ и 
темнота ихъ не только вредять отдфльнымъ личностамъ, но 
и цфлой стран, и долго еще нужно будеть ждать, когда 
умственное состояше ихъ настолько будеть поднято, что они 
сами стануть понимать вредъ, приносимый ихъ п | 
стран, себф и своему потометву. Надо быть слишкомъ раз- 
_витому, чтобы такъ далеко заглядывать впередъ. Проф. Чижъь 


въ стать своей ‹Объ измёренши умственныхъ способностей» = 


(«Сфвер. Вфстн.» 1895 г. №11) указываеть, что дфятельность 
дикаря ограничивается удовлетворешемьъ непосредственно, 
испытываемыхь страдан!й: когдё голоденъ, онъ ищеть пищу, 
когда холодно, ищеть приюта. Онъ положительно неспое . 
дфйствовать подъ вцяшемъ давнихъ, а, слВдовалельно, и - 


ЩихЪ ожид раздращенй. СколькимЪ тысячельпямънужно ‹ 
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"за пройти, Чиба дикарь сдавался свободнымъ "Бань 
цемъ. „Трудъ раба, трудь кр®постного челов$ка не ноказы- 
ваеть еще развитя, потому что двлается по принуждению, 
я, конечно; теперешнее малое уметвенное развипе нужно 
приписать ван крфпостного состояня. Нужны еще вфка 


_ дая такого измфнешя строешя мозга, при которомъ бы гре- 


мадное большинство ‘свободныхъ землевладВльцевт сдлалось 
способно безъ внфшняго нобуждешая страдать на работф, 


_ чтобы избЪжать страдан!й голода зимой и не прибфгать для 


его. удовлетворевя къ кражамъ, плутовству.и веякаго рода 
преступлешямъ. Могъ ли понимать народъ;- что онъ своими 
дъйстыями и хищническимь, небрежнымь обращешемъ съ 
1%сомъ и землей много лфть назадъ систематически раззо- 


_рялъ отечество и свое хозяйство, благодаря чему такъ рас- 


пространияась бъдность?. Конечно, народники возстанутъ про- 
тивъ оцфльнаго ‘обвинев:я крестьянъ, №, во 1-хъ, не однихъ 


`° крестьянъ я обвиняю, обвинене относится ко всёмъ хищни- 


камъ вообще и къ тёмъ, кто принимаеть участе въ расхи- 
щенш естественныхъ богатствъ. Во 2-хъ, слова свои я могу 
подтвердить свидфтельствомъ многихъ лицъ. Весьма назида- 
тельно этомъ смысл письмо изъ. Пекова, напечатанное 
въ № 2 «Русскаго Богатства» ба 1896 годъ; онб ‚ свидфтель- 
ствуетъ о томъ хищничеств$, противъ котораго я ‘только что 
возстала. Въ письм® описывается страшная нужда и обез- 
цфневше скота, благодаря неурожаямъ, такъ что здоровый 


’ рабоч! скотъ. отдавался за стоимость шкуры; любопытн$е же 


всего оказывается тотъ фактъ, что причиною неурожая по- 
служила доходность одной изъ коренныхъ отраслей псковскаго 
земледЪл1я— льноводства. Интересно прослФдить за тВмъ не- 


‚ домыслемъ, которое довело землю цфлой губерн!и -иодъ Пе- 


тербургомъ до полнаго истощеня. Изъ письма автора, во 
1-хъ, сафдуеть, что не одно крестьянство содфйствовало кри- 
зису: «Если въ лучш!й перодъ льноводства недурно жилось 
мужику, то, конёчно, лучше всего было помщику‘и купцу, 
снимавшимьъ сливки съ крестьянскаго дохода». Во 2-хъ, «не- 
домысме альноводовъ проявляется въ томъ спокойстви, съ 


хоторымь они совершали свое разворевуе›. Въ прежне годы, 


5. ых. 
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когда льноводство  баловало хозяевъ, мы могли небсобенно 


‘задумываться надъ будущимь, могли надфяться на златоное- . 
ныя свойства нажего кормильца и нашего вфрнаго источника — 


платежей». «Въ результалВ же всего этозо.ххищническаГо 
хозяйства получилась столь великая задолженность крестьянъ, 
‘что безъ. искусственнаго возникновеня новыхъ истовниковъ 
заработковъ, т. е. общественныхъ работъ, мЪетное населене 
будеть не въ силахъ выбит своихъ долговъ, ибо вы- 
анг даже обычныхъ пов ей производится съ трудбмъ». 
Интересна мфра, которую” фекомендуеть авторъ письма 
для устранены” кризиса. Необхфдима, по словамъ авто 


письма, организацщя благотворитефности,. необходима помошь . ` 


общества. Общество, откликнувшееся такъ щедро и гуманно 
въ тяжелую для Росси годину 1891—1892. годовъ, вфроятно, 


не забудеть и псковскаго мужика. Совфты эти напоминають. ` 


мн басню «Стрекоза и муравей»: исковекимъ помфщикамъ 
и купцамъ съ крестьянами филось хорошо, весело, они все 
ифли, не думая о будущемъ, а/ обществу ‘приходится распла- 
чиваться за нихъ. Другой, живя все это время экономно, 
отказывая с6бё во всемъ, потому что не сФялъ и не прода- 
валь льна, долженъ, благодаря недомысйю псковичей, жерт- 
вовать послфднимъ своимъ заработкомъ. Я не возстаю про- 
тивъ благотворительности, вызываемой какими - либо случай- 
ными невзгодами, но поощрять послФдовательную и намфрен- 
ную" расточитедьность непростительно. Вфдь не могли же 
отговариваться исковичи незнан! В го дйстйя на 
производительность земли льноводства, точно такъ же не могуть 
онй утверждать, что земли ихъ были плохи, такъ какъ ленъ 
требуеть хорошей земли, & исковской нецъ славился 
своею добротою, что и служить доказатевуетвомь хорошихъ 
качествъ псковской земли. | 

На тавя воззваня къ благотворительноети общество въ 
 правЪ посовфтовать для избфжавя подобнаго несчастья не 
истощаль земли, не выживать хорошихъ людей изъ деревни, 











меньше пьянетвовать, не выжигать аъсовъ. съ цфлью скрыя _ 


унорубокъ, ради мести, потёхи или по небрежности ночлеж- 
виковъ, разводящихь костры подъ самыми толстыми и 
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кими деревьями; я и также оставить сопутетвую- 


рубки дерева, потому что лфеь еще можеть кое-какъ под- 
держать производительность земель, удерживая ‘въ местности 
необходимую влагу. Воть что пишеть въ «Недфлв» г. Мар- 
ковъ по поводу обезлфеешя Воронежской губернш, н$когда 
+ отличавшейся замфчательнымь плодородемъ, а теперь по- 


стоянно жалующейся на неурожан: «Мы, какъ малыя дфти, . 


какъ дикари, до сихъ поръ не можемъ созвать, что природу 
невозможно грабить и раззорять, что ее надо изучать настой- 
чиво и внимательно, что за природой надо ухаживать съ лю- 
’ бовью, иначе она жеетоко отомстить своимъ раззорителямъ. 
_ Перестань рубить тоть сукъ, на которомъ сидишь, перестань 
истреблять лфса, засорять и изсушать воды, истощать землю. 
Корми и`холь свою мать, которая тебя кормитъ и холитъ. 


Н ли руссый челов®къ этоть громк укоръ при- 
` роды, дань онъ егф наконець>? 


\ ПомЪщикь одного богатаго л$сного имфн!я жаловался мнЪ, 
что во время порубокъ н%сколькихъ деревь было испорчено 
до 7 т. деревьевъь; оказавшихся негодными, что по, этимъ 
порубкамъ у него накопилось до 500 дфль, ради кото- 
рыхъ онъ не годового адвоката; и это все продфлывается 
у помщака, у котораго въ рукахъ окружные крестьяне, ве 

юще 4 пастбищь, ни дровъ, ни лёса. Уничтоживъ свои 

‚ крестьяне жалуются на помфщиковъ, что, продавая свои 

са. на срубъ и распахивая заросли, они лишаютъ крестьянъ 
пастбищъ для скота; помфщики же спфшатъ продавать лВса 
на срубъ велфдетвые трудности охранить ихъ оть хищниче- 
ства крестьянъ. Велфдетые этого лфса какъ бы убфгають оть 
жилыхъ мфетъ, уступая свое мЪето пахотЪ. На окраин$ Рос- 
сш, въ Сибири, напр., на м$ЪетЪ вырубленнаго лфса еще можно 
встрфтить заросли, у насъ же въ центральныхь и южныхъ 
губершяхъ- вокругь населенныхь мфетъ на далекое простран- 
ство не имфется леса, такъ что крестьянамъ прута негдь 

_ взать, не только добыть х№росту для топки печи. Конечно, 

_ если бы крестьяне могли предвидЪть такое тБеоопустошеше, ли- 
шившее ихъ топлива, и ны о том виян!и, которое лёеъ 


шую порубкамъ порчу деревъ выборз годнаго дая по-. 















 оказываеть на количество влаги, выпадающей въ мфетности, 
`то они перемВнили бы свое отношене къ лёсному хозяйству 
и дружной порукой стали бы ограждать и чужой лВеъ оть 
`расхищеня. Недостатокъ дровъ и отдаленность лфса принуж- 
даеть крестьянъ даже западныхъ губерн!й, не имфющихь 40-` 
ш®ди, употреблять иногда на мЗето топлива соаому, гречиш- 
ную лузгу и даже навозь. ПослВдетыемъ всего этого является 
недостатокь корма, плохо’ рождающагося на неудобренныхъ 
мЪстахъ, и необходимость уничтожить скотъ, оставивъ для | 
хозяйства какую-нибудь клячу. (Сердце -болить глядфть н8^ 
работу большинства крестьянъ весною. Благодаря страшному 
‘конокрадетву и бЪ$дности, крестьяне работають на такихъ 
лошадяхъ, которыхъ и красть не стоитъ. Весною истощенныя 
оть безкормицы лошади едва тащатъ ноги, онз не видять не 
только овса, но и сЪна имъ не попадаетъ, такъ какъ, по 
причин высокихъ весеннихъ цфиъ, сЪно или продается кре- 
стьянами, или его’ вовсе не осталось къ веснф. Проработавъ 
кое-какъ на такой лошади какой-нибудь часъ, крестьянинъ 
пускаеть ее на пастбище, на кеторомъ ‘травы еще ить, и 
долго дожидается, чтобы она хотя утолила голодъ. Крестьяне 
- сами сознаютъ, что на хорошемъ кон лучше, скор®й и ве- 
селВй работается, но держать хорошихъ коней могутъ только 
конокрады и т%, которые съ ними. дружатъ, да евреи, кра-, 
деныя. лошади которыхъ скоро находятся. Еще въ начал 
моего землевладвльчества еврей, зрендовавиый у меня коровъ, 
таинственно сообщиль, что при уборкВ хлФба въ зд®шнемъ 
краз принято откупаться отъ воровъ и конокрадовъ, выстав- 
лня имъ бочку ржи и другого хлфба. Возмущенная такимъ 
совфтомъ, я не приминула спросить другихъ объ этомъ, и _ 
мн подтвердили этоть обычай, говоря, что нФкоторые. пом$- * 
_щики и зрендаторы пробовали возставать противъ такого по- ^ 
стыднаго- соглашеня съ ворами, но въ конц® концовъ имъ 
пришлось уступить. Когда же, несмотря на предусмотритель-. 
ность и принятыя м%ры, у насъ въ самое страдное время 
три раза лошадей, я вспомнила совфть еврея и не. 
удивляюсь рь, почему такой плохой результатъ иизють 
вез м8ры узи ещеся и 
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лошадей. Для улучшеня условй сельскохозяйственнаго быта 
надо прежде всего озаботиться объ улучшени нравственной 
породы людей, чего можно добиться, поставивъ молодое по- 
колвше въ благоприятныя для развит!я нравственности усло- 
в1я. Одна изъ многочисленныхь причинъ дикости нашего на- 


рода заключается въ р®дкой населенности страны, въ об0с0б- 


ленности и малой культурности центровъ цивилизащи велфл- 
стве отсутствйя путей сообщешя, телеграфовъ, газетъ и школы. 
‚ Устранить эту обособленность можно, сверхъ упомянутаго, 
заселенемъ районовъ интеллигентными поселками, могущими 
сйлизить народъ съ интеллигентами и сдфлать для него до- 
стунными блага цивилизации, хотя` наглядно. Въ Западной 
Европ н%тъ такихъ уединенныхъ мЪфетъ, и народь не окру- 
‘женъ своей собственной дикостью, побороть которую можно 
``Чюлько хорошею интеллигентной средою, дающею ему при- 
мфръ въ его обыденной жизни. Честный судья, развитой гу- 
манный помфщикъ, примВрный священникъ, учитель, писарь, 
начальникъ сдфлаютъ для него своею примфрною жизнью 
боле, чЪмъ вс мертвые законы, написанные съ самой добро- 
желательною цфлью. Намъ, какъ и европейцамъ, слфдуетъ не 
спускаться до условЙ народной жизни, а, оставаясь самими 
собой, подымать народъ до‘себя. Поэтому, какъ праятно ветр®- 
тить просвфщенную дФятельность городскихъ обществъ Сара- 
това. и другихъ городовъ, описанную въ ‹Очеркахъ провин- 
цлальной жизни» Иванюкова (‹Русская Мысль» за 1896 г.), 
и душевно желаешь распространеня такого вляшя по всфмъ 
захолустьямъ нашей провинцш, чего можно достигнуть черезт, 
° распространеше интеллигентныхъь колон. Будушия, проекти- 
руемыя интеллигентныя колон не должны забывать своего 
высокаго и прим ромъ нравственной и трудо- 
любивой жизни` для народа, не смущая его вопросами рели- 
пи и политики. Надо имфть среду слишкомъ развитую, чтобы 
поднят!емъ этихъ вопросовъ произвести реформу, вм$ето смуты. 
Только вемотрёвшись во внутреннюю жизнь народа, можно 
понять, какое великое значене имфетъ релимя въ его жизни, 


исполненной заботъ, труда, лишен!Й и страдан!. Только ре- 
лимя и можеть утфшить его въ его вевфдфн!и и безпомощ- 








Не. 





` ности. Велик грёхъ беруть на свою душу лица, подрываю- } 


ця ее. Не слфдуетъ также думать, что бъдетвя можно устра- 
Нить случайной благотворительностью, дЪлаемой` только съ 
цфлью облегчить душу и успокоиться надъ р»шешемъ настоя- 
тельныхъ вопросовъ. Неумфлая благотворительность и масса’ 
лиць нашего общества, охотниковъ до ничтожнаго подан, 
только ирмучають народъ къ попрошайничеству, порождаю-” 
щему нищету и лишающему лиць, привыкшихь къ, подачкамтъ, 


`’ способности. къ самостоятельному труду. Проникнутая этой 


идеей, сколько разъ я давала зарокъ не поддаваться попро- 


_шайничеству; но и для этого нуженъ сильный характеръ. 


Умъне крестьянъ выпрашивать заставляло всегда уступать › 
имь и дьйствовать противу убЪждешя. Но стоить улупить ` 
иросьб® одного, чтобы дать поводъ просить и другимъ, ВЪ 
концф концовъ и отбою не будеть, ‘что и доказываеть коло- 
ня Шавфева (‹Культурные скиты» С. Н. Кривенко). Авторъ 
описываеть положеше, въ которое поставила себя колоша не- 
умвлою благотворительностью. Какъ только узнали крестьяне 
дер. Машина, что хозяинъ хутора ушелъ, бросилъ его, не- 
скоро возвратится, а, можетъ, ни овсВмъ откажется отъ земли, 
такъ и потянулись въ Шавфево просить дровъ, л%су, старыхъ 
колесъ, саней, денегъ, одежды. ‘Одна баба просила на похо- 
роны дочери, которая не думала умирать. Изобр$тали и дру- 
"и нужды. Помогать было нечфмъ, потому что колонисты 
сами нуждались: приходилось отдавать необходимое. 

Стали обсуждать вопросъ о благотворительности, т. е. по- Г 
могать или нЪть, а пока шло это обсуждене, число проси- 
телей не уменьшалось. Одинъ, выпросивъ, налр., сделку, 
уходилъ, & велёдъ за нимъ сейчасъ же отворялись двери, и 
опять слышалось: «сдфлайте Божескую милость». Назойли- 
зость этихь просителей ускорила отьфздь еще двухъ коло- 


‚нистовъ. Колонисты положительно не знали, что дфлать: и 


помогать-то хотзлось, и приводить въ смущеше видимый на- 
падъ мросителей; нЪкоторые стали прятатьея, избЪгать встрЪчи 
съ крестьянами, но т словно ‘охотились на нихъ, какъ на 


дичь, высяфживали ихъ, разыскивали въ хатахь, на гуми® и 


снова запфвали: «сдфлайте Божескую милость, не откажите>. , г 
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о большею частью въ ъ ПЪЯНСТВ$, можеть быть посвящено зая 





Что-то АА, мовьщео слышалось въ этомъ систематиче- 
скомъ  хныканьи и завыванши просителей. Когда же вновь 
прибывший въ ШавЪево, н®кто Б., имфль мужество объявить, 
что уже помогать нечфмъ, и бавтотворительность прекра- 
щаетея, то крестьяне сломали замокъ, сдЗлали тщательный 
обыскъ въ бибмотекЪ и украли чемоданъ съ тонкимъ голланд- 
_‘екимъ бфльемъ. Было страшно ночевать въ Шавфев%. Этотъ Г. 
факть еще разъ подтверждаетъ, что форма благотворитель- к 
ности должна быть строго обдумана. Съ философской точки 
зрён!я вопроеъ этоть вырисовывается въ томъ же дух%. Г. А, 
Токареюй («Вопросы философи», кн. 26) говорить: ‹есть `‘бо- 
` афе глубокое основане для нравственнаго чувства, чЪмъ со- 
страдаше, и это основаше есть любовь къ жизни». Разъясняя 
далфе этотъ вопросъ, г. Токарсый продолжаетъ: «Стремлен1е 
къ познанию природы и человфка, равно какъ стремлеше уве- 
личить количество радости и уменьшить количество страданй 
обусловливаеть и высшее выражеше нравственныхъ чуветвъ— 
въ дЬйствье». Эти воззрфв!я я предлагаю усвоить будущимъ 
интеллигентнымь колонистамъ и принять во вниман!е совЪть, 
данный уже 300 лёть тому назадь Монтанемъ: «БЫжаль оть = з 
безцфльной житейской суеты, оть всеобщей погони за славой, —,. 
деньгами и н ен1ями, оть государственнаго деспотизма. 
Избавиться отъ страстныхь увлеченй, которыя пора- 
н удааяють оть работы надъ собою (какъ эта ра- я 
бота надь собою намъ нужна) и если бЪжать въ уединеше, з 
то не изъ враждебнаго чувства, а изъ любви къ свобод. 
Уединеше въ сущности еще боле расширяеть мой круго- 
зоръ. Когда а Фдинъ, я легче увлекаюсь общественными инте- $ 
ресами и мровыми событ ями»... ы. 
Какъ ни велико счастье человфка, углубляющагося и с0- — 
знающаго великЁя истины, но оно только тогда имфеть цзну, з 
‘если субъектъ сумфеть себя оградить оть непраятностей жи- . 
тейскихъ. Устроить такую жизнь въ деревнЪ можно только 
общими интеллигентными силами. Оть колонистовъ будет» за- | 
виефть устройство ихъ образа жизни. Время, свободное отъ \ 
работы и отдыха, проводимое въ развлечешяхь, & въ народ®_ 








- 


РЕ 


у 


- 
\ 





3 > 


ному труду. въ устроенномъ малёнькомь уютномъ каменномъ 


помфщени. Точно такъ же можно надфаться, что маленькое хо- 


зяйство въ колон доставить и вс прочя удобства и вы 


годы, о которыхъ нечего мечтать при настоещихъ условяхъ, | 
имя большое хозяйство въ многоземельномъ имфни. Для до- . 


казательства выгодности малаго хозяйства я воспользуюсь дан- 
‚ными, собранными мною во время трехлётнаго пребывая 
моего на дачЪ, въ четырехъ верстахъ отъ города. Дв® семьи, 
состоявния изъ двухь мужчинъ и двухь женщийъ,/1 6-лЪтняго 
мальца, двухъ дфтей, пастуха и пастушки аренд сообща 
50 десятинъ земли, изъ которыхъ девять деся было па- 
хотной, остальныя подъ зарослями, и платили аренды по 
150 руб. въ годъ, т. е. цфну но здЪшнему мЪесту хорошую. 
Помфщались ъъ теплыхъ, удобныхь постройкахъ, имфли да- 
ровое отоплеше и пастбище, держали восемь дойныхъ коровъ, 
четыре подтелки, трехъ коней, двухъ годовыхъ жеребять, де- 
вять барановъ, шесть свиней и домашнюю птицу. Хотя ко- 
ровы ‘были не молочныя и давали. молока не болзе того, что 
‘получала я отъ своихъ двухъ доморощенныхъ коровъ, нахо- 
дящихся на томъ же корму, но они все-таки имфли съ нихъ 


доходъ, такъ какъ молоко употребляли на семью, & маело и 
‚ сметану продавали. Ковечно, они могли еще болфе увеличить 


доходность молочнаго хозяйства, выращивая телятъ оть мо- 
лочныхь коровъ при посредетв® особаго пойла, приготовляе- 
маго изъ наренаго овса, вмЪсто молока. Способъ этотъ ви 
‘удобенъ въ маломъ хозяйств» и выгоденъ тЪмъ, что не 
буеть расхода на молоко. 


На девяти десятинах пахотной земли арендаторы снимали: 


Съ 1, бочки, посфянной ржи 7'/, б0ч. 120 пуд. ` — 


\ „3!/, › побфаннаго овса 15 боч. 180 пуд. 


рэ > ячменя 7'/, боч. 120 пуд. 
А МЕ ° картофеля 7'/, боч. 
› 1 пуда ‚ гороха 8 пуд. з 


`ЖЕези отбросить смена, то выходитъ, ‘что арендаторами 3 33 
было получено дохода, включая цфну на солому и мякину: 
1 * ы } я | 
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Фи... 100 пуд. по 60 кон: на 60 руб. 
Овса. . ._ 140 › › 65 › ›91 


› 

Ячменя . . 100 › › 65 › -› 65 › 
Картофеля . 5*/, боч. › 4 руб. › 23 ›» 
сан. 2 Ми. + + 656 › 
Итого. .. . . 99% рб. 


Такимъ образомъ валовой доходъ отъ десятины пахотной 
земли у арендаторовь выходить по 32,7 руб. (не слдуетъ 
удивляться этой зоны ферме дохода, такъ какъ она полу- 
чается только отъ ‘'/„ части удобной земли). Кром% того 
арендаторы собрали до 1,600 пудовъ сфна, затфмъ имфли 
овощи, мясо баранье и свиное, шкуры, шерсть, ленъ, изъ ко- 
тораго выдфлывали холсть и сукно. Арендаторамъ жилось 
много лучше“крестьянъ, которые старались вефми силами вы- 
жить ихъ съ земли. и добились своего, такъ какъ въ конц 
концовъ эти тих!е и мирные труженики уступили“м%сто де- 
ревенскимъ богатЗямъ. Съ этимъ явлешемъ многе бы могли 


помириться, считая, что земля попадаетъь въ первыя руки 


производителей; на дзлВ же выходить, что землею завлад%- 
ваютъ деревенсые кулаки, не принимающие въ свою артель 
малоземельныхь и б%дныхъ крестьянъ. 

Говоря о доходности малыхъ хозяйствъ, я не упоминала 
о доходности фруктовыхь садовъ, потому что у насъ въ 
Росс трудно уберечь садъ оть сосфдей и мальчишекъ, счи- 
тающихь своимъ` долгомъ обобрать дерево еще съ недозр®в- 
шими плодами, и крестьяне до того свыклись съ этимъ при- 
скорбнымьъ порядкомъ, что ихъ трудно увфрить, что есть 
страны, въ которыхъ дороги обсаживають фруктовыми де- 
ревьями, и съ которыхъ хозяева собираютъ плоды, трудно 
увФрить потому, что у насъ по дорогамъ ‘не удается сохра- 
нить даже березокъ, побуженныхъь по распоряжению полиции. 
Такимъ образомъ выходить, что крестьянинъ, не считая сво- 


_ его труда, можеть получить съ пахотной земли по 32 руб., 


‚ ©ъ прочей производительной земли онъ получаеть съ деся- 
_ ТИНЫ овохо того, что даеть пахотная, остальная же земля 


в ^ НЙ 


7 А: а ыы 











к. 





этой непроизводительной земли, почти ифть, у 


арендаторовъ Витебской губерюи можно при до 55°/, 8 % 


у бывшихь помфщиковъ и крупныхъ землевлад®льцевь — до 


70°/.. Въ этомь распредфлени производительныхь и непро-,. 


изводительныхъ земель и въ даровомъ собственномъ труд и 
‚заключается выгода малыхъ Участковъ. Со введешемъ же 


. правильнаго лфеного хозяйства и съ улучшешемь путей со- 


общеня, и особенно нравовъ, конечно, также должна будетъ 
возрасти доходность крупныхъ помстй. Въ настоящее время, 
при развит капитализма и интёнсивнаго ховяйства, земле- 
владЪлець не можеть разсчитывать н8 значительные доходы 
отъ продажи продуктовъ хозяйства. Наибольшую выгоду трудъ 
землевладльца представляетъ собственнику, разсчитывающему 
собственнымъ трудомъ прокормить себя й свою семью. Я уже - 
приводила доказательства ` емыслимости ведешя большого . 
хозайства, & въ заключеше у и на. экономическая невы- 

годы существующихь хозяйствъ, приведя. организац нный 


\ планъ хозяйства имя въ 800 десятинъ, находящагося въ с$- 


веро-западномъ краз, вблизи сплавной р%»ки и губернскаго 


города. >. 
Я, не буду касаться общей доходности имня, потому что 


она вь значительной мфрё обусловливается затратою основ- 


ного и оборотнаго капитала и необходимостью содержая 
управляющего, сторожей, кучеровъ, прислуги и других 2ю-. 
дей, расходы на ‚содержане которыхЪ ложатся всею своею 
тяжестью на доходность имя. 

Подъ полеводствомъ въ имфыи находится 84 десятины, 
разбитыя на четыре. калина: озимовый въ 28 дес., травя- 
ной — 28 дес., льняной — 14 дес. ‘и яровой — 14 дес. 
Чистый доходъ оть полеводетва составляеть 1.272 руб. 68 
коп. т. е. каждая десятина полевого участка 
дохода 15 руб. 15 коп. что при валовомъ доход®/3.934 р. 
60 к. составляеть до 30”/, валового доходь съ десятины; 
на расходы по обработк® поля уходить 2.661 р. 97 к., т. ©. 
до 70°/„, что и составляет есль, ве вЪ цфломъ, 10 въ извф- 
стной значительной части надбавку къ доходности деся 
у крестьянъ и хозяевъ, обрабатывающихь землю своими 
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лами '). Конечно, скажуть, что содержаше рабочей лошади 
вирши + это что-нибудь, если даже допустить, что 
_ крестьйнинъ будетъь кормить лошадь такъ же хорошо, какъ и 
панъ, составляеть около 4°/, общаго расхода, что и слЪ- 
дуеть сбросить ‘съ надбавки доходности, составляющей около 
66°/,. Не менышй ‘интересь предетавляють данныя по отдвлу 


` скотоводства. Скота въ ими считается 70 штукъ рогатаго и 
—. 25 штукъ свиней. Расходъ по этой стать превышаетъ доходъ на 


991 р. 85 к. Другими словами, скотъ даетъ только удобреве, 
стоющее 991 р. 85 к. Очевидно, молочнаго хозяйства почти не 
существуетъ, между тёмъ, если развести въ им ни, вм$сто обык- 
новеннаго скота, особую молочную породу. русскаго скота, 
получаемую отъ см8шевя н%которыхъ заграничныхъ. породъ 
съ простой русской породой, то °/, дохода съ молочнаго 
скота значительно повысится, & съ улучшешемъ ухода за 
екотомъ въ маломъ хозяйств® явится и доходъ отъ молочнаго 
‘хозяйства. Такой породы молочный скотъ на рынк® не встр%- 
„‚Чается, & потому его необходимо разводить самимъ,. что не 


‚ составить особаго труда. При такихъ порядкахъ колонисты, 


какъ и крестьяне, будуть пропитывать себя и свои семьи отъ 
хозяйства, имя передъ горожанами преимущество въ добро- 
качественности пищи. Крестьяне западныхъ губерний мяса не 
покупають; они бьють скотину осенью и заготовлаютъ мясо 
въ прокъ на цфлый годъ. Этоть способъ пита я мясомъ, ко- 


нечно, не можеть быть признанъ за хорош, но что же бу-. 


деть мфшать колонистамъ дФаать заготовки по н$сколько 
разъ въ году или убивать-‘скотину для нЪсколькихъ дворовъ. 
Вы$сто продажи скота, на которую часто бываетъ вынуж- 


1) Дав сраввешя доходности малаго хозяйства. сл®дуетъ взять озимый клинъ 
въ 38 дес, дающ чиетаго дохода 204 р. 53 к. и яровой каянъ въ 14 дес., 
дающий частаго дохода 240 р. 67 к. Отсюда получается, что 42 дес. даютъ д0- 
хода 445 р. 20 к. т. е. по 10,6 р. съ десятины. Между твиъ арендаторъ при 
затрат своего труда получаль 32 р. съ десятины. Боле рал!ональное и интен- 
‚ сивнос хозяйство юго-западныхъ губеры!й, конечно, даетъ лучийе результаты. 
Для примфра прилагаю въ коиц® гаавы таблицу урожаевь и доходности глав- 
° вуйшихк. на 1 десятину в среднюю стоимость производетва главиЪй- 


_  щажъ Е за 10 дъть на 1 десативу, что иною заниствовано изъ «Описа- 
_ № я отчета выыия В. И. Ханенко, Подольской губервя Гайенискаго уЪзда». 











денъ крестьянинъ, можнф убивать скоть въ разные сроки съ 


.% 
ы 


Г 


тфиъ, чтобы имфть мясо боле свфжей заготовки. Наконець, мы ^^ 


незнакомы с0 многими полезными свойствами растительной 


_ пищи и не знаемъ ‘способовъ ея приготовленя. `Въ такого. . 


рода пищё нужно отнести пшеничныя отруби, который выфств 
съ пшеничною мукою дають прекрасную вкусную пищу (ки- 
У содержащую въ себ клейковину, составляющую сл%- 
`. Чующуй за отрубями слой, & вифеть съ клейковиной удержи- 
‘ваются азотистыя части, которыя такъ необходимы для пита- 
’, в мышечныхь тканей, и минеральные ‘продукты, питающе 
и поддерживающие нервную систему, слфдовательно, простая , 
о пшеничная мука здоровфе крупчатки. Я оставаяю безъ раз- 
смотрзвйя отдФлъ птицеводства и рыбоводства, которыя ДОЛЖНЫ 
разнообразить. и обогатить деревенск!й столъ. Будущия интел- 
лигентныя колони могутъ внолнф удовлетворить мечты фран- 
цузекаго короля Генриха ГУ, который желалъ, чтобы у фран- 
цузскаго крестьянина ежедневно варилась въ суц8 курица. 
.4 Но довольно мечтать. Для тфхъ, кто желалъ бы провзрить 
выводы относительно“ малаго интенсивнаго хозяйства буду- 
щихъ колон, сравнительно съ теперешними большими ка- 
питалистическими хозяйствами, я прилагаю организащонный 
планъ хозяйства, безъ указавя основного и оборотнаго кё- 
питала, который еще боле понижаеть доходность имя. 


с Зак та а ре ЫЫ 
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Организашонный планъ в Витебской 
в. а: губерви и ^ 
ве. Имфше А. находится въ Офверо-Вападномъ краф Росеш,_ 
с. а именно въ Витебскомъ у%здВ Витебской губерыш въ за- 
Всей земли въ имВнши 835 казенныхъ десятичъ. Все им®- 
ве длится такъ: главное нмфше и три фольварка. Главное 
в. амбше А., въ которомъ живуть владфльцы, въ 740 десатияъ. 
Ее - 9,200 саженъ. На юго-западь оть него, въ 2-хъ верстахъ, ` 


253 расположень фольварокь Бор. въ 10 д. 1,200 саж. "Тоже 


на юго-занадЬ оть А. и на ебверь оть Бор. распозожень въ 
1'/, верстахь оть А. и въ одной верстВ оть 
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рокь Бок. вь21 десят. ва юго-вападь оть А. и на юго-ва. 
_ падв оть Вор. въ 3-хъ верстахъ оть А. ивь 1'/, верст. отъ 
` Бор. трет фольварокъ Шик. въ 63 десат. 200 саж. 


` Ближайшая станщя Риго-Орловской ж. д. въ 10 верстахъ; 
почтовая же въ 6 верстахъ. Ближайший рынокъ для сбыта 
въ хозяйства Витебскь въ 36 верстахъ, Рига въ 


‚АО зароталь в Либаль ь 460 веровахь. по м. д. Продажа 


зерна производится на м\ств. 
` Средняя цзна А о ав, дор. 
зимой 2 коп. съ пуда, лЪтомъ 3 коп. 

Ведеше хозяйства основывается на производств» зерна— 
глазнымъ образомъ ржи и овса, какъ наиболЪе урожайныхъ 
въ данной м$®стности, ‘и льна на волокно. 

Ивзъ отраслей въ хозяйств® имфются: скотоводство, свино- 
водство, итицеводство, коневодство, садоводство, цефтовод- 
ство съ, тепличными ‘растешями и огородничество; но вс% 
эти ‘отрасли служать подспорьемъ главной, въ видв навоза, 


‚ рабочей силы, мяса и т. п. или, какъ цвфтоводство съ оран- 
: р ме 


Имзн!е. 


Бы сказано было, всей земли подъ главнымъ имфемъ 
740 десат. 2,200 саж., которая распред®ляется такъ: подь 
усадьбой 5 д. 100 саж., подь паркомъ 1 десят., подь паш- 


«ней 126 д. 200 важ., подъ сфнокосомъ 54 десат. 1,800 саж., 


подъ лфеомъ 437 десят. 1,900 саж., подъ озеромъ 100 д. и 
неудобной 16 д. 2,100 саж. 


тре ` Пожеводство. 


Почва на 126 десят. 120 саж. суглинокъ и мфстами су- 
песокъ съ глинистой и песчаной подпочвой. Почва мало пло- 
дородная, & потому требуеть большого количества 2 и 


для пополневя своего плодородя. 


Системой хозайства, вфсто бывшей прежде сааб трех- 
польной, избрана многопольная травяная съ слфдующимъ 9-ти 


_польнымъ сфвооборотомъ: 
ета. Паръ, удобренный, 2) озимь съ подсфвомъ клевера, 


# 
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3) клеверь на укосъ, 4) уоже, 5) ленъ, 6) ярь овесъ, 7) паръ,_ | 
8) озимь, 9) яр. “ р. 
Мотивами для введена такого сфвооборота служать: —_ 
1) при двухъ удобре ъ паровыхъ клинахъ достигается „| 
большее возстановлеше производительных силъ почвы; 2) со- : 
‚ вращеве площади подъ паромъ, что влечеть за собой умень-. 

_ шеше количества условно-убйточнаго скота и увеличеше пло- 
щади посфва; 3) съ введешемъ травосвяня вводится выгон- 
ный клинъ, которымъ можеть служить парное поле; 4) посл 
двухлфтняго пребываня клевера на одномъ и томъ же мет 
_ возможна культура льна на волокно (очень цфннаго расте- ‘. 

н}я); требующаго возстановленной и вывфтренной почвы. 

Разсчеть затраты труда и капитала на оборудоване го- 
зяйства, составленный на основании данныть хозяйства и 
мюстныхь условт. ы | 

Паръ. Площадь подъ паромъ 28 д., стоимость паро 

поля выразится въ рент® за землю—168 руб., считая за де- 

сятину 6 руб. Для болыней ясности здфсь приводится стон, 

мость обработки пара, которая отнесется на счеть послфдую- 
щихъ растенй, которымъ она собственно и будетъ служить. 


На 28 д. 1) Навоза 33,000 пудовъ 990 р. 
‚9. Искусственныхь удобрений . 


<, 


Итого 1101 р. 66 к. 


> ром дом и епррни я. 1 
а) Рибочихъ 168 челх.. . Ор. 40 к. г. 


>” Ь) Лошадей 168 ш. . . 35› 28». 
к . . Итого . 85 р. 68 к. 
. 4. Распредълене навоза: 


и и ис 


а Е 
Итого. . 14 р. 


‘Ух рабочидь 56 че. 14 р. 
5. Запашина навоза: | | 
‚ _ 8) Рабочижь 70 че. . . 21 р — № || 
'`Ъ) Лошадей 70 шт. .. №» 10» — 
г _ Итого .' 35 р 70 к _ 








6. Деоеще нара: | с 
ве - _  &) Рабочихь 56 чел. . . 16р. 80 к. 
ВЫ _ №) Лошадей 56 шт. . . П› 16 › 

| _ Итого. 28 р. 56 к. 


* % Бороноване , 
о а) Рабочихь 28 чел. . . Вр. 40 к. 
ъ) Лошадей 84 шт. . . 17› 64 › 


Итого. 26 р. 4р. 


Г. Всею стоимость ; обриботки пара ооризится в 1201 р. 

у. 64 коп.. 

Озимый Елин. Площадь д озимымъ клиномъ 28 д. 

Въ. стоимость обработки озимаго клина войдетъ н®которая 

часть обработки пара, а именно: 

о И ен 

ос сем 

3 ба ыы ме .-ь о Зы 

31 мот отомстит о 


то 4 '/ часть вывожи . . ое У 2. 
Е 5. Съмена на поствз. ...... . 11р 80 к. 
Е Итого. 609 р. 82 к. 


6. Шоствз: 


а) Рабочихь 5'/, чел 1 
Ъ) Лошадей 5'/, шт... 1 
2 


` 


р. 70 к.. 
› 26 › 


а г ль = 

7. Уборка: и 

Женщинь ‘280 чеа.. : 70 р. — к 
Итого. 70р. — к. 


К ао 


а _ а) Рабочихь 14 че. . . 4р. 20 к. 
в. жи 14 шт. .. 2› 94» 
№ Итого. 7р. 14 к. 








ооо 25. ды 
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. \. . ь 
РН ть - 184 р.-40 к. т. 
: д Итого . 134 р. 40 к. мы Е 
ды» стоимость обробутки ооимаш клина ооразится 2% 
- 824 руб. 32 коп. 2% 
Озимый клинъ дасть: | в 
1) Зерна 1,680 пуд. . 672 р. — к. я 
2) Соломы 3,360 › . 8386» — › Г. 
. 3) Макины 139 › . 20 › 85 › ы % 
и х— Итого. 1,028 › 85 › * 
у } р 
Чистый 002005 204 р. 53 к. 
Травяной клинъ 28`десат. 
Въ сфвооборотВ подъ траву ‚отведены 2 клина. 
Расходъ на 2 траваныхь клина. 
1. \/, стоимости обр. пара . . ей р. 13 к 
3. */, стоимости удобрешя . . . 734» 44 › к 
3. °/, вывоки 66 › 46» / а 
д. Об, аз... .... М" * у 
: Итого‘. 924 р. Зв. .- 
Я 


5. Поствь: т. 
а) Рабочижь 5*/, чел.. . \1р. 70 к. 

_ Ъ) Лошадей. 5%, шт. . . 15 26 › 
\ | Итог. 2» 96 »› 


Е 
6. Уборка: | е 
а). Скосить, раб. 56 че. . .’. . 16 р. 80к 
а о р 
А. оса 
_ 9 Ук тьжуни 30 че г а 


ты 

















Веею стоимость ыы гыранилал: в5 990 р. 59 а. в. 
Траваной клинъ дасть сёна | в. 
5,600 пудовъ. с: ЗА — в | 
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Итого. 1,120 р. —к _ к 

Чистый д0х0д5 129 р. 41 к. Я 

Можетъ быть очень выгоднымь оставлять ‘нфеколько луч- % 

десятинъ клевера на’ сфмена, имфя въ виду обсфмене- в: 

С своихъ полей и продажу излишняго на ‘сторону, какъ й ь 

м ‘продукта. ее. 
предположено оставлене каждый годъ по 4 деся- в. 

аи что составить '/, часть всего клина, то расходъ на 

нихъ выразится въ ‘/, часть дохода, т. е.. . 18 р. 48 к. 

И молотьба и обчистка ...... . Тр 20к 


>. Итого. 25 р. 68 к 
Дозодь оть 4 десят. съмяннош клевера выразится: 
СФмянъ 40 пуд... . 200 р. — к. 
Соломы 220 туд. .. . 22 р. — к. 
С `. Ию . 92 р —к 
Чистый доходъь. . . . 206 р. 32 к. 


Выгонный клеверъ. 

. Выгонный клеверъ предназначается для выгона скота вес- 

ной. Расходъ на Него выразится въ рентЬ за землю, что со-. 

ставить 140 руб., хотя при-точномъ разсчет® слфдовало бы 

. вычесть тоть навозъ, М Е оне Ди ре 
_ бываня на выгон%. 

_ ^_  Немалое знёаеше имфеть для послфдующаго расвайи 

° 45а и уплотнеше почвы, которое произведетъ т 

_  @коть. 

Льнаной каннъ— 14 десат. 

1. Вспахать 2 раза: 

Эа 56 чел. . . 16р. 80 к. 

ия 112 шт. .. 28» 52, 

Итого . 40 р. 32 к. 
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_ 2. Да раза чб: | : 
а) Рабочихь 56 чел. . . 16 р. 80 к. 
ь) Лошадей 112 шт. . .’ 28 р. 62 к. 
_ Итого... 40 р. 32 к. 

3. Засъять: и ит 
а) Сфмянъ 126 пуд. . . 126 ме к. 
ь) Рабочихь 4 чел... . \› 20» 


Итого . 127 р. 20 к. 


4. Забороновать съмена: 
а) Рабочихъь 5 чел. 1 
ъ) Повалий в. . 4 


Итого .. р. 44 к. 





5. Вытмать лена: 


6. Отдьлить съмянныя ловки: 
Рабочихь 28 чел. . + 8 р. 40 к. 
‚ Итого. Вр. 40 к 
ое 


7. Уложить съмянныя золовки: — 
а) Рабочихь 28 че. . . Вр. 40 к. 


} Ъ) Лошадей 14 шт. . . 2> 94» 


Итого. Пр, 34 к, 
8. Н льна вз мочильникь: 


:. а) Рабочихь 112 чел.. . 33 р. 60 к. 
щей 14 шт... @»› 94» 


Итого. 36 р. 54 к.. 


9. и льна, а, првозка и разстилка: — 


то 1 в) Рабочихь 112 че. . . 33 р. 60 к. 


`Ъ) Лошадей 14 ш.. . 2> 94» 


Итого 4 36 р. м 


а 


Е 


А 


Зы 
















10. ` Собрать ленз с0 стильща: 





а) Женщинъ 112 чел.. . 28 р — к. и 

ъ) Лошадей 14 шт... 2» 94» у Е 

| Итого. 30 р. 94 к. е. 

_ __^` Ц. Наваживане рья`или овина и сушка стеблей: з | 
| а) Рабочихь 56 чел. . . 16р. 80 к. ; ы 
Ъ) Лошадей 14 шт. .. 2» 94» т 

с) Дровъ 7 куб. саж. . . 35» — › г 

Итого. 54 р. 74 к. з 

12. Смять лень: - 

а) Рабочихь 56 чел.. . 16р. 80 к. : 


Ъ) Женщинъ 112 чел... ‘. 28» — › 
2) Итого . 44 р. 80 к. 


‚ 13. Вытрепать волокно: 
Рабочихъ 420 чел. . . 126 р. 











14. Просушить, обмолотить льняныя оловки: 

а) Рабочихь 28 чел. . . Вр. 40 к. 

ь Ъ) Женщинъ 28 чел. .. 7» —ь 
| к Итого. 15 р. 40к. ` 


Веею стоимость обработки льняною клина 631 р. 98 к. 
_Доходъ отъ Б дьняног: : 
ву Волокна трепен. 420 п. . 1,260 р. 
$ Обыаи 140 и. гео 70 р. 
в _. Итого : 1,3807 р.. 
Чистый доходь 698 р. 2 к. 
_ Яровой клинъ — Овесъ— 14 десят. 
1). Вепашка: на | 
_ 8) Рабочихь 35 че. . . 10р. 50 к. 
Ъ) Лошадей 35 шт. . . .7Т› 35 › 













а) Рабочихь 14 че. . . 4р. 20 к 
/ Ъ) Лошадей 42 шт. .. 8> 82 › 


в: ‚ Итого. 13 р. 2к ` 



















3. Задълка стъмянь ч. ноствь: 


а) Сфмянъ 140 пуд... 4р—к в. 

ъ) Рабочихъ 12 чел. о в 

с) Лошадей. 30 шт. _ 6» 30 › к. 

Итого. 93 р. 90 к. ‚. 

‚ 4. Уборка: | и -® 
хе Женщинъ 140 чел... . З5р. И к. ь 


` Итого . 35 р. Ик _ 
5. Молотьба, сортировка, сушка, ссыпка в; амбарз и проч. 

Рабочихъ 184 чел’. . 55 р. 20 Сы 

и. _ Итог’. 55 р: 20 к. | 

г — Итош растодь на яровой клинь выразится в5 215 р. 8 к. 
‚ Доходъ отъ ярового клина: в. 
1) Зерна 700 п. . . 350 р. — в 
Г..- 9 бы 0 .. 8 — 
3) Мякины 1451. .. 21›76› 
Итого . 455 р, 75 к. 


Чистый дожодь сь прова клана 940 р. 67 к. 
Чистый доходъ съ почеводства: 










№) Затрачено веего на обработку РР 3 3 
_ полевыхьъ клиньевь. . . . 2,661 р. 97 к. „ & р 
2) Получено валового дохода отъ — ^ ь 2. 






я. , с 3,084 р. 60 ь с. 
> _ 3,984 р: 60 к. 
еды... К, А 
Оль дбитиня привовжть доход. 15 р 16 — 


















Пуговодотво. 


Подъ истоствовиших узами въ ховайстьв находится 53 де- 
сятины 1,800 саженъ. 


1. Скоеить: 
| рабочихьъ 108 чел^. . . 32 р. 40 к. 
2: \ Ворошить, сушить и прибыт 
Женщинъ 216 ч к. Ш 
$. Свозка, укладка в ны нац в5 пуни: 
а) Рабочихъ 81 ч.. . . 94 р. 30 к. 
Ъ) Лошадей 81 шт. . . 17 и. 





| Ито. 41 р. 31 к 
‘4. Рента за землю 530 рублей. 


Всеш раслодь то луюводству выразится въ 657 р. 71 к. 
‚ Доходъ отъ луга: 


Офна 8,100 пудовь. . 1,620 р. — к. 
Чистый доходъ . . . 962 р. 29 к. 
р Скотоводство. 


Скоть въ хозяйств содержится съ исключительной ЦЗлью 
° получешя навоза для удобрев!я полей (условно убыточный 
‚ скотъ). Каждый годъ согласно сЪвоебороту должно быть 
_ Удобрено 28 десат.; считая 200 пуд. на десят., необходимо 
навозу 56,000 пуд. Производить такое количество навоза въ 
хозяйств® слишкомъ убыточно, _ ‘такъ какъ требуеть 1) одно- 
_ временныхъ затрать на увеличеше условно убыточнаго скота 
‚ # 2) на соде его; & потому для избфжашя того и дру- 
29 необходим о риа робриь, 
ет аииеньы, ЧЁмъ навозъ. 
настоящее время въ ховяйстьв имфется О шт. рогатако 
СЕ свиней 25 ‘шт. (Лошадиный навозъ не входить въ счеть, 
какъ онъ цёликомъ поступаеть въ огородную культуру). 
: отачетьи колизество рогатаго скота недостаточно и не- 








для удобреныя вебхъ 28 десят. 03,000 пуд. не хватить. Эта 
23,000 пуд. навоза о замфнить некусственными удобре-_ 
‘ями, напр. ‚ ‘которыхь потребуется ва деся- 
тину (считая фосфориты 18°/, фосфорной квезоты) 30 пуд... 
что составить 360 пудовъ. 


100 шт. рогатаго скота распредФлятся такимЪ образомы 






















о. Быковъ. .. 2 шт. 
и Г Коровъ дойн.. . . 60 › 
Молодняка. .. . 38 › 





Итого .. 100 шт. 


Расходъ на содержан!е скота: 





1. Кормлене: 
и. Сна . . 7,9001. .. . 1580 р. —к. 
° _  Соломы ар. 1,3501. |.`. . 202 › 50 > р 
: и : Мякины . 1,3501. |... 202 › 50 › вы 
в _ бое: ‹ ЮФ. 6 › 85 - 
| : Соломы 03. для подет. #,500 и. 950 2 — › 
:. Г Г Итого `.’ 2,241 р. 85 к. 5 
к. те 2) По уходу: о. ь 
г | Молочница 1 ой р 4 
з Скотникь 1 че... .. 70 —› - 
Пастухи 2 чел. . . 120 › "—› р 


Итого . 310 р. — к. 
Всего расхода. 2,551 р. 85 к. 


 Приходъ отъ скоТнНагГо. а 


_ Расходъ: Е к 


-^ 
— 
> 


` Овеа 300. и. 
. . 9,900 п. 

Соломы яр. 540 п.. 
Соли .. 3 п. 


Соломы 08. на ‚ подствлку 540 п. . 54 
АС Итого 866 р. 


Приходъ. 


РО ен дней 4.000, которые будуть стоить 866 р., т. е. 
вумму содержав:я лошадей, откуда рабоч!й день лошади ра- 
> 21'*/„„ коп. 
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| Расхобы ь продажь и 
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ГЛАВА \. 


Мой пессимистичесьйЙ взглядь на условя землевладьня 


и жизни крестьянъ, конёчно, не понравится нашимъ народ- 
` никамъ, надфющимся на то, что это состояше. переходное, 


И что съ распространенемъ грамотности и гражданствен- 


‘ности эти неблагопр!ятныя проявленя пропадуть, и земле- 


владзше, перейдя въ непосредственныя руки рабочаго класса, 


`удержится въ этомъ видЪ на долгое время, внеся въ среду 
‚его вс элементы, необходимые для счастья и благоденствия 


землевладЪльца. Такая утошя, раскрыта самымъ убфдитель- 
нымъ образомъ г. А. Е. Оболенскимъ въ статьф «Новый рас- 
колъ въ нашей интеллигенции» («Русская Мысль» з& августь 


‚и сентябрь м$Феяцы 1895 г.). ‹Я думаю, говорить г. Оболен- 


с&й, что народники-идеалисты ошибаются именно въ томъ, 
въ чемъ ихъ меньше всего упрекаеть г. Бельтовъ: видя, какъ 
медленно развивается капитализмъ въ Росси, они приходятъ 
къ крайности, противуположной той, въ какую впадаетъ 

г. Бельтовъ: они думаютъ, что русская экономическая жизнь 
не только сопротивляется капитализаци, но ведеть съ нею 
прямую, `‘созидающую борьбу изъ н$Фдръ народа, т. е. разви- 


‚ ваеть свои исконныя начала, а потому можеть даже востор- 


жествовать надъ капитализмомъ, помимо чьихъ-либо усилй>. 
Вредъ подобнаго воззрёвя обнаруживается ^во-первыхъ, 
въ снисходителномь отношени общества къ тёмъ ненор- 
остямъ и безобрамямъ, каюя наблюдаются во взаим- 
отношешяхъ землевладфльцевь и крестьянъ, а во-вто- 


рыхъ, въ тЪхЪ . ложных упованяхъ, какя возлагаются не - 


на дружную и совмЗстную дВятельность всЪхъ сознательныхъ 
элементовъ общества, а на несуществующе въ народ® осо- 
бые законы“ производства. Чтобы доказать фактически, что 
м%ры, принимаемыя экономистами и народниками, не 
разрёшить, при настоящихъ условяхъ, вопроса объ 
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этого выдающагося публициста ‹Русской Мысали> (ноябрь 


‚1895 г.). «Обозрфвая въ ноябрекой книжк% за 1895 г. двад- 


цатипятилЬтнюю дФятельность Полтавскаго земства, ви- 
дли, говорить г. Иванюковъ, что ни въ одной сфер своей 
дфятельности Полтавское земство не возбуждало е обсуж- 
дало столько вопросовъ, не предпринимало такого значитель- 
наго количества мфропраятИ, какъ-вь сферЪ экономической. 
Цлая система мфръ ‘была выработана земствомъ для улуч- 
шен!я экономическаго положеня населеня. Отправляясь отъ 
точнаго знан!я быта и нуждъ населен я, земская мысль ра- 
ботала надъ `улучшешемъ организаци продовольственнаго 
дла, надъ устройствомъ мелкаго сельскаго кредита, н 
учрежденемъ банка, облегчаюаго малоземельнымъь кре 


‚намъ прюбрфтеше земли, надъ устраненемъ цфлой кучи м 


средниковъ въ торговлф хлфбомъ, надь упорядочешемъ про- 
воза хлфба по желфзнымьъ дорогамъ, надъ .усовершенствова- 
шемъ ‘ремесленной и кустарной промышленности путемъ. 
устройства профессюнальныхь школъ, надъ упорядочешемь 
массоваго движешя рабочихъ на заработки въ южныя и юго-' 
восточныя губерни, надъ поднятемъ интенсивности земель- 
наго труда путемъ устройства опытныхъ полей, складовъ 
земледфльческихь орудй и машинъ, надъ устраненемъ зако- 
нодательныхъ мфръ, препятствующихъ развито табаководства, 
надъ мфрами къ развито лзсонасажденй, ииЗющихъ огром- 
ное значеше въ экономическомъ и климатическомъ отноше- 
шяхъ въ такой бездной губернш, какъ Полтавская, надъ 
мфрами къ развито скотоводства, коневодства, овцеводства 
и еще надъ другими задачами. Такъ многообразна была эко- 


. номическая дфятельность Полтавскаго земства. И воть эта 


многообразная, устойчивая и, надо сказать, умфлая работа 


‚ земства, все-таки, не достигла того, чтобы улучшить эконо- 
` мическое положенше мЪстнаго сельскаго населен!я». { 


Эта выписка даеть мнф право утверждать, что при на- 
стоящихь услошяхъ самыя разнообразныя мфропрятя не. 
приводать къ желанному результату — улучшен! ю крестьян- 
скаго общества. Я уже высказалась, что длЯ достиженя же-. 
ланной цфли необходима коренная реформа назйей обществен- 








ной жизни, реформа, находящаяся въ. рукахъ интеллигенции и 
проевфщеннаго правительства, и доступная для всякой семьи, 
проникнувшейся сознашемъ ненормальности существующихь 
условй нашей общественной и экономической жизни. Разелф- 
дуя существующя причины народной нищеты, г. Арсеньевъ 
вЪ стать своей ‹Въ сельскохозяйственной рабочей кдлони» 
(«Наблюдатель» за 1895 г. № 8) между прочими причинами 
усилен!я нищеты указываеть на пьянство и лфность, какъ н 
- общую причину; спещально для нашего отечества останбв- 


тивается на семейныхь разладахъ, отхожихъ промыслахъ, 


переселешяхъ, пожарахъ, податяхъ, продажахъ скота, воин- 
ской повинности, отсутствш сбереженй на черный день... Въ 
утихъ перечисленяхъ легко обнаружить пропуски существен- 
причинъ нищеты: не ссылаются, напримфрь, на нёдо- 







народа, на которую указывалъ еще Песталлоци, требуя, 
для \тоднят!я народнаго благосостояня, образовашя и улуч- 
шения его нравственности. Нравственность предписываетъ 


‚ & крестьяне тфмъ менфе, да притомъ какъ нй далекъ 
дъ отъ интеллигенцшй всЪ порочныя стороны ея онъ уже 


ш остаются для него недоступными по недостатку раз- 
вия. А потому въ настоящее время народъ и интеллиген- 
щя представляютъ собою во многихъ отношеняхъ два по- 
люса, отрицающихь другъ друга и могущихъ слиться только 
черезъ посредство современныхъ‘ интеллигентныхъ шонеровъ- 

‚ колонистовь и будущихъ культурныхь колонй,` въ которыхъ 
воспиташе й гражданственность дополнять то, чего каждому 
изъ полюсовъ недостаетъ: народу, гибнувшему подъ тяжестью 
непосильнаго физическаго труда и“ нищеты, — умственнаго 
свфта ‘и достатка, а интеллигенщи — физическаго труда и 
упрощеня жизни, а тому и другому вмфств — нравственной 
и. нной добродфтели, указываемой христ!анской и 
фил Йй Этикой, для развитя которой у насъ пока такъ 

_ мало шансовъ. Учеше Шопенгауера о неизмфняемости харак- 

тера, по `мнфню Фулье, приводить къ отрицаню пользы нрав- 


* 


чность надфловъ, на умственную и нравственную тем: - 


`наша Белигя, но кто въ наше время слфдуеть ея ука-_ 


усваивать, между тёмъ какъ хорошёя стороны циви-. 
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ственности; отрицан!ю, проповфдуемому Ницше, между тёмъ_ 
_какъ Фулье доказываеть, что она нужна вефмъ, и что самое 
широкое понимаше нравственныхъ и сощальныхь вопросовъ, 
способствуя постоянной. эволющи характера, какъ отд®льныхъ 
личностей, такъ и расъ, содЪйствуетъь въ то же время и все 
возрастающему прогревеу самой нравственности... (Альфредъ 
‚ Фулье «Темпераменть и характеръ», стр. 12). 

Здесь умфстно будеть напомнить условя развит!я лично- 
ети и общества. Хотя нФтъ никакого основа я, подобно Дре- 
перу, ушодоблять государство организму, тмъ не менфе су- 
ществуеть глубокая аналомя въ развити личности и обще- 
ства. «Нашъ характеръ, по словамъ Фулье, образуется изъ 

поелфдовательныхь наслоенй. Первое изъ нихъ обязано сво- 
‚имъ происхождешемь расф, второе основному дфленшю на 
полы... ЗатЪмъ послфднее наслоеше является слфдетмемъ 
личнаго сложеншя даннаго субъекта и собственнаго его тем-_ 
перамента>. 

Вотъ условя, вмяюния на врожденный характеръ, кото- 
рый въ свою очередь становится исходной точкой для разви- 
тя такь называемаго прюбртеннаго характера, образую- 
щагося пассивно, подъ внфшнимь вмяшемъ природы или 
общества и активно черезъ воздфйствье ума и воли на в 
родныя свойства. 

Возникновению первоначальнаго нравственнаго состояния, 
т. е. такого, которое не зависить отъ воли субъекта, сод®й- 
ствують, по словамъ Тена, также три различныхъ источника: 
раса, среда и моменть. Нодъ словомъ ‹раса» разумфется 
врожденное наслФдственное предрасположеще, которое чело- 
вЪкъ вносить съ с0бою въ мръ, и источникъ этого предрас- 
положен!я— свойства и источникъ цфлаго племени или нации. 
‚Среда — вляше климата, почвы, политическихь условй. Мо- 
` ментъ-—извфстная историческая эпоха. Воть программа того, 
что слдовало бы теперь разобрать въ смысл причийъ, ЖХ 
чЪмъ сообщать мою мечту объ улучшен жизни и нравствен- 
ности молодого поколвшя. Но ‘задаваться историко-экономи- 
ческими изслфдовашями мн не’ иодъ силу; къ тому же за- 
дача эта не входить въ планъ моей работы; я желаю здесь — 








указать только, каке элементы, входящие въ понятя — — раса, 
среда и моментъ, мною будуть разсмотрфны для выясненя 


‘неблагопраятныхъ. уеловйй развитя нравственности и необхо- 


димы для обоснован!я плана моей мечты. Матераломъь инф 


послужатъ условя семейнаго бить различныхъ классовъ рус- 


скаго общества. 
Появившаяся ` въ русскомъ переволь работа Ф. Энгельса 
«Происхождеше семьи и государства» (изд. 18) поможетъ 


‚ мн$ орентироваться въ интересующемъ меня вопрос$. Было бы 


серьезнымъ _ упущенемъ пропагандировать обновлеше нрав- 


ственности народа и будущаго общества, ‘не обосновавъ во-’` 


проса историческими данными, имфющимися подъ руками... 
Разработку этихъ данныхь Энгельсъ приписываеть Баховену, 
открывшему материнское право наслфдства и первоначальную 


‘форму брака группами, Моргону, описавшему строй первобыт-_ 


_ наго общества, и Леббоку, изслВдовавшему колыбель цивили- 


защи. Эти изслздованя могли бы дать отвфтъ на многте во- 
провы. Многочисленные противники цивилизации, считая варвар- 


ство за низщую форму человфческаго общества, проповфдуютъ_ 


опрощеше, которому нельзя предвидфть конца, такъ какъ вар- 
варству предшествовала дикость въ формЪ различныхъ доисто- 
рическихъ ступеней культуры. Разнообразе этихъ ступеней 
культуры опредфляется способами пропитан!я и постепеннымъ 


_ переходойъ групповаго брака и свободнаго общеня половъ 


въ единобрачще, т. е. гетеризма въ моногамю и материнскаго 


права въ отцовское или патр!архальное. Средняя ступень 


дикости начинается съ употреблешя въ пищу рыбы, раковъ и 
т. п. водяныхь животныхь и `обладашемъ огнемъ, доставив- 


`шимъ человфчеству новый родъ пищи; съ огнемъ получилась 


возм Ъ челов$ку жить въ умфренномъ климатЪ; на этой 
же ступени развитя существовало дюдоЪдство. Представите- 
лями этой ступени развитя и по © время служать жители 
Австрами и части Полинезш, & слёды людофдства и челов$- 
ческихъ жертвъ существуютъ и по се время въ сред инород- 
цевъ и севу мин ступень дикости начинается 


_` © прюбр\ешемъ каменныхь орудй— лука и стрфлы, деревян- 
_ вой посуды и утвари,  Ввеленень въ употреблеше глиняной 
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посуды, приручешемъ и разведенемъ животных и куль 
хлбныхъ растен!й, характеризуется перюдъ варварства. и 
можность прюбр$тевя собственности оказала вмяше на пе- 
реходъ материнскаго права къ праву отца. Боратство стадъ 
стало принадлежать роду, но уже очень скоро ‘должна была 
развиться частная собственность посотношеню къ стадамъ и * 
рабамъ, ибо кь этому времени относится появлеше рабства 
и класса завоевателей. Въ групповомъ и парномъ бракахъ 
наслфдствб посл отца переходило не къ его жен% и дВтямъ, 
а въ его родъ, т. е. его братьямъ, сестрамъ и племянникамъ, 
благодаря чему парный бракъ ввелъ въ семью новый элементъ: 
кромф родной матери, даль родного отца, послф котораго 
наслЪдетво шло уже сыновьямъ, но не дочерямъ, Которыя 
выходили замужъ въ другой родъ. Это сохранилось и у насъ 
въ деревнЪ; сколько бы дЪвушка ни работала въ семьф, педъ 
старость она можеть остаться безъ угла. ЛФтопись. застаеть 
доисторическе народы, заселивие славянсыя земли, уже на. 
высшей ступени варварства, граничащаго съ цивилизащей. 
С. М. Соловьевь въ своей «Истор! 1и съ древнфйшихъ 
временъ> ‘приводить миеъ о происхожденши скиеовъ, схожив- 
ш ся у Понтйскихъ грековъ, не въ пользу народовъ, кото- 











- рыхъ замфнили внослёдетв!и славяне. Въ немъ говорится, что 


скивеы произошли отъ брака ехидны, полуженщины, полузм%и, 
съ Геркулесомъ, принужденнымь на связь съ нею. О скиеёхъ 
мы встрёчаемъ у писателей противуположныуя миня. Одни 
описываютъ грубость ихъ самыми черными красками, дфлають 
изЪ НИХЪ людофдовъ, пожирающихъ собетвенныхъ дфтей; дру- 
пе превозносять чистоту, неиспорченность -ихъ нравовь и 


. довольство малымъ (Фоловьевъ, т. Г, стр. 37 — 38). Эти иро- 


тивоположности” ТИновъ въ русскомъ народВ и до сихъ поръ 
поражають нась, такъ какь въ средь посредетвенности . 
ветрёчаются богатыя натуры, которыя своими достоинствами у 
какъ бы пополняють недостатки другихъ. Природа и клималъ 
не благопр!ятствують улучшеню нравовь нашего .-народа. 
Г. Соловьевъ говеритъ: «Среди природы небогатой, одн и 
ной и потому невеселойу въ климат® относительно суро 
среди варода постоянно дзятельнаго, занятаго, прьиниее- 


т 








_ ной общиной. М. Ковалевеюй доказалъ, что сербская и бол- 
_тарекая задруга или братство и та, которая н%Феколько видо- 


‚ мейное право. Южнославянская задруга обнимаеть потомковъ 


_^ ив одбюмъ двор, сообща обработывають свои поля, питаются 






























скаго, чувство изящнаго не можеть развиваться съ усивхомъ; 
при такихъ обётоятельствахъ характеръ народа является боле 
суровымъ, склоннымъ болфе къ полезному, чЪмъ къ прёят- 
ному: стремлеше къ искусству, къ украшеню жизни слабфе, 
общественныя удовольстя матер!альнфе, и, все это вмфетф, 
безъ другихъ постороннихъ вмянй, дфйствуеть на исключе- + 
не женщины изъ общества иржчиаь, что, разумВется, вв = 
свою очередь, приводить еще къ большей суровости нравовъ». 
Истор!я изобилуеть фактами не въ пользу нравовъ народа. 

Въ доисторическую эпоху славяне уже обладали патр!архаль- 


измфнилась у восточныхь народовъ, представляеть переход- 
ную ступень между развившейся изъ групповаго брака па- 
трАархальной семьей и новой семьей, давшей единоличное се- 


поколфнйй одного отца съ ихъ женами, которые живуть вс% 


и одфваются изъ общаго запаса и сообща владЪютъ избыт- 
комъ заработковъ. Община состоитъь подъ верховнымъ упра- 
влешемъ домохозяина. Только десять лфтъ тому назадъ было 
доказано М. Ковалевскимь существоване такихъ большихъ 
семейныхь общинъ также и въ Росс; онф теперь веюду 
‚признаются такъ же сильно коренящимися въ русскомъ народ- 
номъ обычаф, какъ и деревенская община. Энгельсъ прини- 
маеть такую общину за переходную ступень оть материн- 
скаго права къ индивидуальной семьф, оть патр!архальной 
общины къ деревенской общин® съ индивидуальной обработ- в. 
кой земли и сначала пер!одическимь, а затфмъ съ оконча- . ый 
тельнымъ . раздВломь пахотной и луговой земель. (Энгельсъ, 
стр. 43). Относительно семейной жизни внутри этой домаш- 
ней общины нужно замтить, что, по крайней мЪрБ, о гла- ’ 
вахъ семей идеть молва, что они сильно злоунот 
своимъ положешемъ по отношеню_ къ женамъ младшаго’ п 
колвшя и часто образують изъ нихъ себ гаремь, о чемь 
довольно краснорфчиво тговорять народныя иЪени. (Стр. 45). 
Элементы врожденнаго предрасположены, унасл$дованнаго 
й 
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современнымь крестьянством оть доисторической семьи, не- 
достаточно смягчены цивилизащей даже въ настоящее время, 
чему доказательствомь можеть служить существоваше въ де- 
ревенскихь семьяхъ снохачей, т. е. стариковъ, не могущихъ 
отказаться оть обычая парныхъ,браковъ. Ближе ознакомив-, 
шись съ крестьянами, найдешь еще больше дикости. Изивет- 
ная драма -гр. Толстого «Власть тьмы› обрисовываеть совре- 
менные нравы крестьянъ. Причинъ долгаго удержавя въ на- 
родЪ такой дикости нужно искать, помимо указанныхь не- 
благопраятныхь условй, въ татарскомь игв и въ долгомъ 
существовави крёпостного права. 
Характерныя черты этихъ эпохъ общейзвзстны, въ семей- 
ной же жизни низшихь классовъ руководствуются и по @е . 
время традищями Домостроя, проявляющимися главнымъ обра- 
зомъ въ десцетизм® главы семейства, простирающемея какъ 
на малолфтнихь, такъ и на совершеннолвтнихъ членовъ семьи. 
Какъ сам’ отець не проявляль воли въ выбор® себЪ жены, 
такъ и дёти вполн подчинялись волЪ и вкусу родителя; какъ 
его самого уродовала грубая и пьяная отцовская рука, такъ 
и самъ онъ, издЪваяеь надъ женою въ пьяномъ вид, истом- 
ленный работой, еъ помыслами, направленными къ удовлетво- 
реншю, путемъ хитрости и плутовства, самыхъ насущныхь 
потребностей, потому что другихъ способовъ къ удовлетворе- 
ннюо. своихь потребностей у него не было, зарождаль новое 
поколвн!е оть матерй, которая, показывая любовь и ласку изъ 
страха къ тирану мужу, переносила всякя мучешя и лише- 
ня въ перюдъ своей беременности, что должно было такъ же 
неблагоприятно вмять на вновь зарождающееся поколфне. 
Эти неблагопраятныя условя рождешя рёбенка вносятъ съ с0- 
бою въ мръ источникъь предрасположешя, обусловливающаго 
` характеръ расы подъ вяяшщемъ среды. Ве эти. нежелаемыя 
свойства врожденныхъ черть зарождающагося характера моглй 
бы быть ослаблены услойями хорошаго воспитавя и граж- 
данственности, но за недостаткомъ времени, навыка и ум®нья 
‚ воспитывать крестьянсыя дфти предоставляются ваянию 
сверстниковъ и среды. Если въ дереви® преобладаютъ болфе 
хорошие элементы нравствейности, то дфти вырастать поря- 


























| дочными. При отеутстви же этихъ ео уеловйй, 


_воспиташемь ребенка руководить природа да родитёльская 
грубость, воспитывающая подъ сердитую или пьяную руку, 
при полномъ отсутстйи религюзнаго и нравственнаго вляниЯ, 
такъ что ‘у молодыхъ людей нфть ночти никакой идеи о добр 


_ И з25, а/ нравственность губится цинизмомъ родителей, поро- 


ками ихъ и преступленями, порождаемыми нищетой и умствен- 
- ною убогостью. Само собою понятно, что. въ деревняхъ, ко- 
‘торыя обставлены болфе благоприятно въ нравственномъ отно- 
‚шенш, находятся вдали отъ городовъ, промышленныхъ и фаб- 
ричныхъ селен, ‚ представляющихь въ настоящее время центръ 
‘разврата, и отдфлены оть такихъ центровъ т$ми или другими 
естественными пренятствями; напр. р$кой, деревенская среда 


_ предетавляетф пока болфе отрадную семейную картину кресть-. 


янской жизни. Но и въ этой отрадной картинф желательно 


_ многое измнить. 










`цамъ, желающимь вести торговлю съ Москвою. ‹Необходимо, 


`Элементы врожденнаго  насл5дственнаго расположеня 


крестьянства, внося расовыя особенности и въ клаесъ служи- 


лыхъ людей, видоизмВняются нЪфеколько подъь вмянемь бли- 
Жайшихь интересовъ этихъ классовъ. Въ семь кулака, будь 
‘то крестьянилъ, купецъ или представитель средняго класса, 
отсутствуетъ развите человфчности, весь интересъ семьи отъ 
мала до велика сосредоточивается въ нажив; все благопо- 
лучше семьи въ ущербъ здоровью и воспитанию сводится на 
выгоду предпряй и торговыхъ оборотовъ. Характерныя 
черты этого сорта людей мало въ чемъ измфнились сравни- 
тельно съ прошлыми столфиями, а потому я ограничусь при- 
ведешемъ отзыва иностранца-современника Марпергера. 
Воть какого рода предостережен!я даеть Марпергеръ ли\ 


однако, какъ уже было упомянуто выше, быть очень осто- 
рожнымъ въ сношеншяхъь съ русскими, ибо они обнаружи- 
вають въ куплв и продажф большую хитрость и ловкость. 
Мы не хотимъ, впрочемъ, оговаривается авторъ, сог 

съ тёмъ, что о нихь сообщаеть Олеар на страниц® 186 
третьей книги своего «Персидскаго путешествия», а именно, 
что они очень коварны, упрямы и безсовфстны и часто берутъ 
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. р то; ра не могуть взять по праву; но несомивнно 


одно: кто Хочеть русскаго обмануть, тоть долженъ рано 
встать... Вообще руссые правды не чтутъ, а нёкоторые изъ’ 
нихь весьма легко прибфгають ко лжи, хотя большею частью 
и не обижаются, когда имъ объ этомъ замфтять, т. е. выра- 
зять недовЪре, такъ какъ, будучи, въ свою очередь, очень, 
подозрительны, они Фвдко другимъ даютъ вру, а; напротив, 
даже восхваляютъ и берутъ себЪ въ образець того челов ка, 
который сумФеть ихъ ловко обмануть и провести (Ив. Янжулъ, 
«Русская Старина», 1896 г. № 5, стр. 4537). 

Мы привыкли къ грубости семейныхь отношенй. этого 
класса, которыя иностранцамъ кажутся ужасными. Графъ 
Сегюръ, въ 1807 году находясь въ Росеи пл®ннымЪъ, харак- 
теризуя грубость нравовъ и неразвите русскихъ, описы- 
‚ваетъ, какъ онъ быль поражень фактомъ, что его госте- 
праимный и любезный ‘хозяинъ, богатый купець, почти каж 
дый вечеръ возвращался пьяный, поднималь ужасную бурю, 
билъ жену, дрался, пока въ изнеможении не засыпал («В\фетн. 
Иностр. Литературы», марть, 1895 г.). Но кто изъ насъ не 
знаеть о подобныхъ заурядныхъ фактахъ въ русскомъ быту. 

Г. Далинь въ своей книгё «Не сказки> приводить ихъ 
много изъ судебной хроники. Неуваженше къ женщин есть 


характерная черта, русскихъ, служащая доказательством низ- | 
кой ступени ихъ развития. О воспитательномъ значени такихъ 


семей на молодое поколвне нечего и говорить. Хотя недавтя 


описаня безобразий торговаго люда на Нижегородской ярмаркВ ь 


въ какихъ-то вертепахъь не говорятъ о повышен нравствен- 
ности и значительномъь понижеши хищническихь ‘инстинктовъ 
русекаго торгово-промышленнаго класса, содержателей ресто- 
рановь и другихъ предпринимателей и дЪятелей ярмарки, 
т%мъ не менфе цивилизащя наложила узду на кулачество, и, 
благодаря интеллигентнымь чувствам представителей значи 


тельной части лучшихь торговыхь и промышленныхь фирмъ, 


явившихся экспонентами на выставку, получилась возможность 
русскому обществу ознакомиться съ` прогрессом техинки и 
Это вмяше цивилизащи еще рзче выражается на пере- 
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Е р но ео вые можно судить по 








_работкЪ врожденнаго наслёдственнаго расположеня интел- 
лигентнаго класса общества, представителемъь котораго слф- 
дуетъ принять семью изъ средняго класса, которая по без- 
правю въ’немь женщины также не очень далеко ушла отъ 
‘трубой крестьянской семьи. А потому изложение строя семьи 
невозможно отдфлить оть описашя положення женщины въ 
семь и обществ%. 


Трежъ главнымь стадямъ развит!я человфчества, дикости, варварству 
‚ и цивилизащи, соотвфтствують три формы брака: групповой бракъ, пар- 
_ НЫЙ и моногамный (единобрач!е). Пока происхождене считалось по жен- 
° свой линш, имущество отца не переходило къ его дфтямъ, и только съ 
преобладащежь отцовскихь правъ пережфнился порядокъ наслфдства, и 
матрархальная сенья ‚ переходить въ патрархальную, характеризуемую не 
столько иногоженствомъ главы ‚семьи, сколько организащей н%котораго 
числа свободныхъ и несвободныхь лицъ въ одну сенью, подъ отеческою 
властью главы семьи. (Энгельсъ, стр. 24). Типомъ такой семьи считается 
римская, въ которой глава семьи обладаетъ отеческою властью съ пра- 
вомъ жизни и смерти надъ женой, дфтьми и свонии рабами. Эти права 
‚ были даны для того, чтобы поставить внф сомнфи!я вфрность жены, /д, 
сафдовательно, и происхождене дфтей по отцу. Убивая жену, мужуъ Только 
пользуется своимь правомъ. Даже въ боле строгой и суровой фор гре- 
ческой семьи женщина героическаго перюда хотя и находитвя въ боль- 
шемъ почет, чфиъ женщины въ перюдъ цивилизащи, но для мужа она 
исключительно только мать его дфтей наслфдниковъ, его высшая домопра- 
вительница и начальница рабынь, которыхъ онъ по желаню можетъ дф- 
`лать и, дфйствительно, дфлаетъ свонми наложницаии (Энгельсъ, стр. 47). 
Это варварство въ Россш сохранилось во время крфпостного права, а 
р въ современномь нашемь бракф нфтъ элементовъ варварства? я 
Западныя наши губерыи цивилизовались въ боле раный историческй 
перюдъ, сравнительно съ остальными чретями государства, а потому я 
крайне была удивлена теперешнимь положенемъ женщины въ помфщичьнхь 
сежьяхъ этого края, напожинавшииь инф форму греческой семьи геронческаго 
‚ верюда. Между тиф на подняте умственнаго развия и нравственности, 
какъ доказываетъ литература всфхъ народовъ, огромное влян!е оказываетъ 
женщина. Но чтобы влян!е это было благотворно, необходимо ей самой 
обладать достаточвымь умственных и нравственныхь развитехь, а для ` 
этого она должна пользоваться уважешемъ и соотвфтствующихи праважи 
въ семьф. Насколько современная интеллигентная сенья ушла впередъ на’ 




















































нянъ на женщину, какъ на вещь, нужную для заботь © дожф; кроиф/иро- 
изведеня дьтей, она имфла назначене только, какъ высшая д сау- 
жанка. Мужь нифлъ свои гимнастическя упражненя, свои общ 

собрашя, изъ которыхъь жена была исключена; онтъ, кром того, Насто 
нифль-въ своемь распоряжени рабынь и въ цвфтущее время Аеннъ ши-. 


_ рокую, покровительствуенжую гсударствохтъ, проститущю (Энгельсъ, стр. 49). 


ГлавнЪйшй шагъ впередъ въ ‘развит единобрачя, несомнфино, произошелъ 
при нояблейи германцев въ исторш. При святости брака они доволь- 
ствовались одной женой, жены ихъ были цфломудренны и пользовались глу- 
бокифь уважешень и даже вляшемь въ общественныхь дФлахь, что стоить 
въ прамоъ противор$ чи къ власти мужчинь при моногажи. Такимъ обра-, 
зомъ Ць этомь отношени терманцы привели къ чосподству совершенно 
новый Улементъ. Новфйшая моногамя, развившаяся на развалинахь рим- 
скаго Мра изъ сибшешя народовъ, облекла власть мужчин ВЪ боле. 
мяткя формы и дала женщинам гораздо боле уважаемое и свободное 
положене, чфиъ когда-либо въ классической древности. Только это одно 
дало возможность развиться изъ моногажи новфйшей индивидуальной по- 
ловой любви, незнакомой всему прежнену иру (Энгельсъ, стр. 54). 
Половая любовь лежитъ въ основф только тЪхъ браковъ, гдЪ устра-. 
вены и вс основы классической моногажи, гдф отсутствуетъ собствени 
для сохранешя и передачи которой и была создана моногашя и власть 
мужа, гдЪ, слфдовательно, отсутствует и всякое стремлеше поддерживать. 
эту власть. Тутъ дфло рышается личными и общественными отношениями. 
А сь тёхь пор, какъ крупная проньшленность перенесла женщиву изъ 
дома на рабочй рынокъ и фабрику и часто дфлаеть ее кормилицей семьи, 
окончательно исчезла послФдняя опора власти мужа въ хозяйств» проде- 
таря-н сохранилась ра$зф только въ видф не исчезнувшаго еще грубаго 


` обращешя съ женой, всегда связаннаго съ хоногащей. Но это у герман- 
цевъ, у которыхъ и разводъ свободнфе; у насъ же жена почти такая же „ - 


раба, какъ и въ началф моногаши, о чемь я указываю въ „Вопросахь 
этики современнаго брака“, и вЪ этомь отношени мы стоимъ на очень 
визкой ступени развит. Еще во врежена рижской иниери германский за- 
конъ быль гунанёфе нашего: тажъ нужъ нуль право бить жену ие боле 
одного раза за изифну, иначе овъ подвергался наказанию, и за женой при 
разводь были болышя преимущества (Энгельсъ, стр. 123). Въ нашем 
простонароди за изифву и добрачныя увлечешя мстатъ всю жизнь, и до. 
сахъ поръ остались до-петровске порядки, въ силу которыхь женщина ие 
садится съ мужчинами, а имъ прислуживаеть и, когда уже тв нафдятся, 


вагляду большинства совреженныть хужчинь, стожену со ваглядажи веи- = 


‘ 


_добдаеть остатки. Въ среднежь классв разв только этот обычай для = 
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женщин уничтожиль Петрь Великий, и ‘если в не выпадетъ на долю быть | 


_женою одного изъ нежногихъ развитыхь интеллигентовъ, то условйя ея 
` жизни будуть т же, что въ моногажной сеньф. Энгельсь говорить, что 
у нужчинъ групповой бракъ продолжаеть существовать до сихъ поръ. Что 
для жены преступно, то для мужа благородно или легкое нравственное 
пятно. Но чфиъ болфе старый гетеризиъ изифняется въ наше время ка- 


‘Читалистическииь .товарнымь производствожь и къ нему приспособляется, . 


чфиъ больше онъ обращается въ открытую проститущию, тёжъ болфе раз- 
вращающе онъ дфйствуеть и развращаеть гораздо болфе мужчинь (Эн- 
гельст, стр. 60). И вотъ съ такими-то развращенныхи мужчинами должно 
жить большинство женщинъ и производить отъ нихъ потомство. оставаясь 
вЪ полной зависимости отъ нихъ. Это-то и есть отчасти причина медлен- 


ваго развитя наши. Въ нашь вфкъ капитализащи и варварства бракъ_ 


° иифеть скорфе форму сдфлки, чфиъ личнаго влеченя. Я не говорю объ 
идеальной любви, а только о половой, а послфдняя составляетъ основу 
только тфхъ браковъ, гдф, по словамъ Энгельса, какъ уже было сказано 
раньше, отсутствуеть всякая собственность, для сохранешя и передачи 
которой и была создана власть мужа; разунный же бракъ можно встрф- 
тить изрфдка въ семьф простолюдина и скорфе еще въ высокой интелли- 
гентной сеж$. ре | 

_Г. Щегаовъ, авторъ ‹Исторш сощальныхъь системъ>, 
` утверждаеть, что до реформы Петра въ отношеши чистоты 
семейныхь нравовь Росс предетамляла страну, недалеко от- 
стоящую оть христанскаго идеала, а вь ХУШ столбы 
Росейя не только не отстала въ разврат отъ Западной Европы, 
но ушла впередъ въ этомъ направлеши. Причину такого по- 
ворота авторъ цитаты ищеть въ крёпостномъ правЪ, оказав- 
шемъ вредное влянше какъ. на крёиостныхъ крестьянъ, такъ 
и на владфльцевь ихъ. Послф-петровская и по-реформенная 
Росфя достаточно описана въ произведешяхъ Кантемира, 
Фонвизина, Крылова, Гоголя, Островскаго, Щедрина, Успен- 
скаго, Михайлова и другихъ представителей литературы по- 
слёдняго столфя, о. значени которыхъ можно сказать, пере- 
фразируя такъ слова Тургенева: «Для насъ это были болфе 
‚Чмъ простые писатели: они открыли намъ насъ самихъ». (Изъ 
писемь Тургенева къ его французскимь друзьямъ. «Русская 


_  Мысаь» № 6 за 1896 г.). Въ 3-й главф своей работы я гово- | 
_ рила о бичахъ нашей общественной жизни, не дающихь упо- 
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кою на Руси, повторять эти описашя я не буду, а обращусь 
къ объяснению причинъ такого обиднаго положешя нашего 
общества. Этихъ объяснешй нужно искать въ ‘средЪ, т. е. въ 
условяхъ- воспиташя, въ экономическом и сощальномъ 
жизни по-реформеннаго общества. 

Известно, какъ проводить жизнь семья изъ достаточнаго 


_ класса; она проживаетъ скопленное стариками богатство, ипро- 


жигая жизнь. Здесь, какъ И ВЪ другихъ классахъ общества, 
вы р%»дко ветр®тите согласе въ современной семьЪ. Случай 
заставилъ встрЗтиться родителей, соединившихся или изъ раз- 
счета, или потому, что пора пришла, и р®дко по чувству и 
взаимной симпатии. 

- Даля поддержания комфорта и открытой жизни нерЪдко въ 
большинств® недостаточно, обезнеченныхъ семей мужъ съ утра 
до вечера хлопочетъ о заработк® средствъ, прибфгая ко вом 
благовиднымъ, а часто и неблаговиднымъ формамъ вознаграж- 
деня и гешефтовъ. Жена и дфти въ большинств® случаевъ 


‚ не даютъ себЪ отчета, откуда являются средства,. и потому 


живуть выше средствъ. Есть немало и такихъ, которые вел®д- 
стые скудности средствъ для открытой жизни живуть на по- 
казъ, а для покрытя расходовъ скаредничаютъ, не доздаютъ, 
не допиваютъ, обсчитываютъ и всячески сокращаютъ буднич- 
ные расходы, & для охраненя изящной обстановки квартиры 


‘держать дВтей въ черномъ тзл%, въ душной дтекой комнат. 


Послздетвями такихъ неблагопраятныхъ условй являются 


‘серьезные: дётеке недостатки и болфзни, обусловливаемые не-_ 


выгодными климатическими усломями, втяющими н& физиче- 
скоё и умственное развит!е ребенка. Ве эти выше сказанный 
невзгоды могли бы быть въ значительной м®рз сглажены хо- 
рошимъ домалинимъ воспитанемъ, могущимъ сообщить ребенку 
здравыя нравственныя поняття и хорония привычки; но боль- 
шинство дфтей воспитываеть прислуга или наемныя лица, 
бонны „лгувернантки, часто вовсе неподходяния для роли 
воспитательниць, или наоборотъ, дЪтв попадаютъь въ руки 


 присяжныхъ фребеличекъ, извращающихь д®текую натуру сво- 
ими искусственными премами воспитавя и лишающихь ивы. 
‘необходимой свободы дФйствй и игръ, которыя вырабатывають — 
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характеръ и общественность дфтей. Да и большинство мате- 


_рей не приготовлены для исполнешя своихъ воспитательскихь | 
обязанностей. Видя только скаредность или безумную рос- 


- кошь, дфти съ раннихъ лфтъ привыкають къ равнодунию, 
бездЪйств!ю, эгоизму, имъ никогда въ голову не придеть раз- 
дфлить трудь съ другими членами семьи, а потому они -не 
только не научаются уважать трудъ, но и не подозрваютъ 
всей тяжести его, & вмЪстВ съ тёмъ не получають понятя 
о трудности добывашя средетвъ къ пропитан и потому от- 
носятся вполнф безучастно къ денежнымъ тратамъ и къ инте- 
ресамъ семьи. Большинство родитедей также безучастно отно- 
сится къ жизни своихт, дфтей, мало видится съ ними, 7 не 


утруждаеть себя желанемъ спуститься въ дфтевй мъ, за-. 


: глянуть, въ душу ребенка, для нихъ совершенно непонятную. 
Обязанностяии своими они считають заботиться о питанши, 
прилично` и, главное, чисто одфть, научить внфшнему при- 
личю, немало стфеняющему жизнь маленькихь создан. Нз- 
которые педагоги-родители утрируютъ свои заботы о воспи- 
таши и обучеши ребенка, начиная съ очень раннихъ лфтъ; 
вмзето тофо, чтобы усиливать заботы объ образован харак- 
тера, неумфлые родители обезличивають ребенка, заставляя 
‚жить на помочахь и дЪйствовать подъ вмяшемъ внушения. 
Вообще условй воспитаня въ интеллигентной семьЪ сложны 
и неестественны; подыскане подходящихъ условй для вос- 
питан!я дфтей составляетъ всеобщую мечту. 
‚ Настояция услойя воепиташя и обучешя, помимо несо- 
вершенства пруемовъ и отсутствя принципа, предоставляютъ 
слишкомъ ничтожную гарант!ю въ охранени ребенка отъ дур- 
ного вмявя сильно распространяющагося безнравственнаго 
порока. Въ ‹Вопросахъ этики современнаго брака> я указы- 
вала вляше этого порока на ‘душу ребенка и этотъ выводъ 
могу подтвердить указашемъ ненормальностей въ поведен!и и 
характер® личностей, называемыхь д-мъ`баПеге неуравнов%- 
шенными. Нужно отличать нервность отъ неуравновЪшенности. 
Нормальный, уотя и нервный человЪкъ отличается требова- 
_ тельностыю къ себф, & въ поступкахъ своихъ проявляеть гар- 
| моню ума и сердца, выражающуюся высокою нравственностью 
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и чистотою жизни. Эти вравственныя качества отсутствують = 
у неуравновшенныхь натуръ, хотя, по словамъ д-ра СиЙеге, 
эта неуравновзшенность не мфшаеть имъ обладать громад- 
ными умственными способностями, быть замфчательными уче- 
ными, великими артистами, выдающимися политиками: въ нихъ, 
въ этихъ типахъ, недостатокь равновзая проявляется въ 
атрофированномъ или извращенномъ` нравственномъ чуветвф. 

Н%мецйй ученый, докторъ и сп щалисть пеихологъ Шольцъ, 
описывая разнообразе такихъ еуравнов%шенныхь тИиповъ, 
говорить также, что ихъ уму недостаеть силы и глубины. 
верхушки знанй они могуть легко схватывать, но боле глу-. 
бовя соображешя имъ недоступны. Высшая умственная дъя- 
тельность у нихъ недоразвита. Несмотря на кажущуюся по- 
рядочность, имъ ничего не значить солгать, обмануть и 0- 
вершить что либо безнравственное,, Тане типы чаще всего 
выходать изъ неудавшихся дфтей порядочныхъ и зажиточныхь 
‘семей. Женщины этого покроя отличаются легкомысмемъ, 
кокетствомъ и страстью къ. нарядамъ. Но такъ какъ муж- 
‚чины обращають мало внимашя на развипе женщинъ, то ими 
м изъ виду и друмя проявлешя ненормальностей 
чувствъ и характера женщину. Д-рь Шольцъ приписываеть 
ненормальностямъ еее менышй вредъ, сравнительно съ 
мужчинами, потому чтб общество отъ нихъ меньше требуетъ; 
Но съ такимъ инфшемъ я не могу согласиться, потому что 
существование подобныхъ какъ мужекихъь, такь и женскихъ 
типовъ связывается бъ недостатками ихъ нервной организаци 
и измфнешями въ строени мозга, обнаруживаемыми при’ 
вскрыпяхъ посл» смерти, что и подтверждаеть все мною 
сказанное о вйянш порока на душу и умъ порочнаго субъекта. _ 

До настоящаго времени на этотъ безнравственный порокъ_ 
не смотрять, какъ на главную причину неуравнов$шенности ` 
характера, между т®мъ при небольшомъ внимаши со стороны 
воспитателей и родителей легко замфтить постепенное извра- 
щеше характера и упадокъ умственныхъ способностей и силы 
воли у дЬтей, отличавшихся до порока порядочностью. _Какъ 
только усифють они ознакомиться. съ грязью, то совершенно ^ 
измфняются нравственно, превращаясь въ какого-то хищника, | 
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желающаго все разрушить, всякому устроить кавя-либо стра- 
дашя и съ какою-то 0собою страстностью стараются приски- 
вать случаи посвятить въ этоть порокъ и развратить не только 
своихъ сверстниковъ, но и дтей меньшихъ лЪтъ. ‹ 

Много горя приносится такими порочными дфтьми, ма- 
ленькими негодяями и хищниками, являющимися, въ свою 
очередь, жертвами неблагоустроенности общества. И много 
пройдеть времени, пока большинство не проникнется убЪж- 
дешемъ въ необходимости раскрыт!я этого порока у дётей, а 
не укрывашя ихъ дурныхъ проступковъ, способствующихъ 
рёёвитшю порока и порч% другихъ дфтей, еще незнакомыхъ 
съ нимъ. Изъ сказаннаго мною не слфдуетъ заключать, что 
я `обрекаю орочныхь дфтей изгнанию и желаю лишить ихъ 
вос _ Оно имъ нужно, можеть быть, болЪе, чёМъ даже 
непорочнымъ, но для воспитания такихъ дфтей требуются 0с6- 
быя мфры и спещальныя заведеня. Если семьямъ не удастся 
излчить порока вполн%, то и ослаблеше его будетъ дЬйство- 
вать уже благоприятно. 

Въ крестьянской средЪ изъ лицъ, подверженныхъ пьянству, 


‘разврату и ‘пороку, въ большинств» выходять преступники. 


Но, къх счастью, порокъ этоть въ крестьянской жизни не 
имфеть такого’ распространешя и серьезныхъ посл детвйй, 
благодаря здоровой трудовой жизни дФтей, не обремененныхъ 
чрезмёрной школьной умственной работой и пользующихся 
всфми прелестями жизни вблизи природы и на свободЪ, пред- 
отвращающей ихъ оть ненормальныхъ наслажденй, какъ бы 


дополняющихъ то, что должны дать нормальныя условйя жизни. 


Въ крестьянской семь сама жизнь покажеть ребенку спо- 
собъ добывашя средствъ, дасть поняйе о тяжести труда и 
цнности денегъ, такъ какъ онъ часто помогаетъ родителямъ 
въ дом, въ пол и на гумнЪ; нрдостаеть ему, конечно, воспи- 
танноети; въ большинств® же интеллигентныхь семей ребе- 
нокъ растетъ, не видя нужды, не зная, какъ. зарабатывають 


‘деньги; онъ только подмфчаеть, съ какою безпечностью тра- 
_ тятся деньги, и какое раболФиство вызывается этими тратами 


среди окружающихъ 'аищь, ставящих въ заслугу неразечет- 
ливость и бросаше денегъ. дн пели мене 
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расточительности, которая, растрачивая родительсве рубли, 
гордится тмъ, чего слфдовало бы стыдиться. Удивительно-ли 
послв всего сказаннаго, что таые итенцы, выпорхнувъ на 
свфтъ, начинають съ мотовства; незнакомые съ жизнью и тру- 
домъ, они могуть существовать только при обезпеченномъ 
положени, которымъ они часто не удовлетворяются, и безъ 
протекщи, оставленные своимъ собетвеннымъ силамъ, стано- 
вятся вполн$ ана и безсильными въ борьбВ съжи- ° 
тейскими невзгодами. > 

Я описала уже въ первой глав$ своего труда судьбу мо- 
лодыхъ людей въ перюдь ихь школьной жизни, главная дВя- 
тельность которой з мается въ накоплени массы фактовъ, . 
не подвергающихся у большинства учащихся никакой уметвен- 
ной переработкЪ, &. потому и не дающихъ учащемуся навыка 
къ мышленю и критической оцёнк& дфийемаго или читаемаго. 
Такая школьная подготовка не пручаеть ученика обсуждать 
ни своихъ дфйствй, ни чужихь мифы. Въ той же главЪ 
мною описано и положеше молодого человЪка, окончившаго 
школу и принужденнаго искать себЪ занятй и средствъ”къ 
существованю, причемъ большинство молодежи убЪждается 
въ томъ, какую малую цфну представляетъ въ жизни все то, 
что даеть имъ школа; твердость убЪжденй, правдивость, 


участливость, все это — качества,. не находяния приложеня 


въ современномъ обществ, требующемъ отъ молодого чело-’ 
вка богатства, угодничества, низкопоклонства, практичности 
и такта въ отношени лиць, не заслуживающихь уважения. 

Помимо указанныхъ мною недостатковъ въ воспитании де- 
ревенской и городской молодежи существують и другйя условйя, 
отдаляющия настуйлен!е благопраятнаго историческаго момента. 
Если бы только молодые люди изъ интеллигентнаго класса 
становились неудачниками въ жизни, то можно было бы въ .. 
этомъ видфть частное явлеше, а вфдь тоже самое мы видимъ 
и въ сред молодежи торговаго и крестьянскаго обществъ: 


о лучшия, симпатичныя каЧе@ева молодыхь людей мфшають имъ 


жить, — это злоба дня, это критическй моментъ, требующий 
капитальной рефо въ стро нашего общества. Умалчива- 


_ ше ничему не. ‚ а только приведеть къ кризису, ко- 
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тораго будеть уже невозможно устранить. Честный, порадоч- 


ный крестьянинъ не можеть вести своего хозяйства: его. 


жметъ сосфдъ, кулакъ или пьяница и воръ, или мошка, 
блошка да третья вошка упокою не дають; землевлад$лець, 
употребивийй свое скромное сбережене на покупку земли 
или на аренду, побившись н$®которое время, бросаетъ все или 
длается спашникомъ либо батракомъ; но и тамъ хорошему 
челов$ку житья нЪтъ, потому что большинство его собратй 
только и норовитъ, какъ бы что стащить да пропить; такъ же 
худо живется и торговцу, ведущему дла на чистоту: всякаго 
рода фальсификащя и уловки дфлаютъ торговлю невозможной; 
помфщикъ, заводчикъ и фабриканть ‘съ `интеллигентными на- 
клонностями` при настоящихь условяхъ дфлается жертвою 
кулака и недобросовзстности рабочихъ и служащихъ. Однимъ 
словомъ, хорошему человфку трудно живется на Руси. Такой 
взглядъ на нашу общественную жизнь выражаеть не песси- 
мизмъ, а знамене времени, историческй моменть Тэна. Ха- 
рактерныя особенности этого момента прекрасно @черчены 
нашимъ извфстнымъ государственнымъ дфятелемъ К. П. По- 
бфдоносцевымъ въ. его «Московскомъ сборник» (Москва, 


1896 г.). Знаменательныя явлен1я настоящаго веб. | 
_ момента заключаются: 


а) Въ борьбВ церковныхъ началъ съ государственными. 

Г. Побздоносцевъ спасеше видить въ единств$ духовнаго 
самосознаня между `народомъ и правительствомъ: 

6) Въ стремлеши демократши захватить въ свои руки по- 
° яитическую власть при посредствЪ выборнаго начала, т. е. 
народнако представительства и парламентскаго правленя. 

в) Въ суд присяжныхъ, въ руки которыхъ отдается судьба 
челов ка, съ образомъь жизни и убЪжденями котораго они 
мало знакомы. ° 

г) Въ печати, проникнутой ложью, своекорыстностью, пар- 
тайностью и продажностью. 

д) Въ народномъ. просвфщении, котораго большинство на- 
рода лишено или къ которому принуждается силою. \\ 

е) Въ закон®, попирающемъ правду и евЪть разума 
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ж) Въ разнообразныхь болфзняхь нашего времени, выра- 
жающихся во всеобщемъ недовольств® противъ судьбы своей, 
противъ правительства, противъ общественныхъ порядковъ, 
противъ другихъ людей, противъ вефхъ и всего, кром себя 


самихъ. 
Ве эти особенности современнаго историчеекаго момента 


‚ очерчиваеть также Тэнъ въ своей брошюрв «Сощализмъ, какъ 


правительство», & Герберть Спенсеръь въ «Грядущемъ раб- 
ств», съ тою только разницею, что г. Побфдоносцевъ имфетъ 
въ виду руссый вародъ въ его теперешнихь условяхъ, 
Тэйь же и Спенсеръ критикуютъ современныя убломя запад- 
ныхъ европейскихъ государствъ. 

Основу жизни современнаго общества должно составлять 
развите совфсти и чувства долга вЪ челов%к%. Въ стёенени = 
этого чувства Спенсерь видитъ наступлене сощальнаго раб- 
ства, приписываемаго Тэномъ якобинству или сощализму. 
Первоначально якобинцы ограничивались нападками на коро-- 

_ левскую власть, на дворанств@, на церковь, на парламент, 
на привилеми, на церковныя и феодальныя имущества, сло- 
вомъ, на средневзковыя учреждешя. Нын® они поднимають 
руку на болфе старыя и прочныя унреждешя, на положитель- 
ную релимю, на собственность и ца семью. По теори яко- 
бинцевъ, каждый якобинець независимъ. Онъ признаеть сво- 

ихъ вождей лишь настолько, насколько это ему самому вы- 


годно и полезно. Избирая ихъ по произволу, онъ по произ- 
волу же можеть ихъ мёнять. ДовЪфе его къ нимъ измфичи- 
вое, Ифеданность временная. Придерживаясь того или другого 
вождя, якобинець руководствуется о своимъ предпочте- 
-немъли неизм®нно сохраняетъ за собой отречься отЪ 
сегодняшняго своего любимца, точно такъ же, какъ отрекся 
оть вчерашняго. 
Возставая противъ якобинства, нужно имфть ВЪ Ввиду, 
во 1-хъ, что у насъ оно начинает только проявляться, &, 
во 2-хъ, вредъ его заключается въ навязываши народу и ° 
частнымь лицамъ нежелательныхь и недоступныхь по нераз- 
‚ витию` народа формъ управлешя. Авторъ «Московскаго Сбор- 
ника» не возстаеть противъ принциповъ якобинства, & на- 














противъ говорить: «Не лучше ли было бы начать преобразо- 
ване изнутри, просв$тить сначала духъ народный, углубить 
въ немъ идею, очистить и обогатить нравственный быть его? 
Тогда идея былабы спасена, и насилия народной жизни не 
было бы, и гру@вя форма ‘сама собою перелилась бы въ но- 
вую»> («Моск. Сбор.» стр. 185). Но и этого недостаточно. 
Необходимо не только создать -условя для облагораживан!я 
формъ, но, пользуясь историческимъ опытомъ, охранить на- 
родъ оть перехода стадш экономическаго и политическаго 


развития, усизвшихъ обнаружить весь вредъ ихъ господства . 


въ другихъ странахъ. Къ разряду подобныхъ нежелательныхъ 
формъ ‘нужно отнести развите стади экономическаго капи- 
тализма, т. е. развитя кулачества, а также и грядущаго со- 


 щальнаго рабства, противупоставивъ ему условя свободнаго 


общежития, въ которомъ, подъ покровомъ сильнаго правитель- 
ства, чувствующаго свое единство съ народомъ, всЪ формы 
государственнаго управлен!я будуть опираться на лицъ до- 
стойныхь, проникнутыхъ Возвышенными чувствами долга и 


‚ совЪсти, хорошо извЪСтныхь обществу и иизющихь съ нимъ 


коренную связь. ` 
_ Воть три усломя, обосновывающия возникновеше перво- 
начальной нравственности нашего народа и общества. Мною 
были указаны расовыя особенности и неблагопр!ятныя усло- 
вя среды, соотвфтствующёя -настоящему историческому мо- 


‚ менту, характеризуемому развитемъ стадш капитализма и 


тЪмъ противодйствемъ этому развитию, о которомъ мечтаютъ 


: народники, возлагая н ежду на экономическую творческую 


силу русской крестьянсвой общины. Въ дальнфйшемъ изложе- 
ши я попытаюсь охаракферизовать идею свободнаго обще- 


‚ жиия, могущаго переродить и. обуздать эгоизмъ и животныя 
. пробуждешя расы и помфшать развитню стад \капита- 


лизма, обязательной, по мн®и!о марксистовъ и многихъ по- 
сафдователей учешя экономическаго матер!ализма, для пере- 
живая всфмъ народамъ, въ томъ числв ‘и русскому. Въ 
чемъ же должно заключаться это иротиводЪйстве, требующее 


 энергичнаго содфйствя просвфщённаго правительства и интел- 
‚ лигентныхь силь всего русскаго общества? | 


к оао д Е бр -ы. 
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Какъ уже было сказано, забота о поддержан и жизни есть 


господствующее основное начало въ культурной. истори 
(В. Гольцевъ ‹Объ экономическомъ матер!ализмВ». «Русская 
Мысль» № 4 за`1896 г. стр. 130). Поэтому причину развития 
капитализма и всЪ неурядицы въ экономической и сельско- 


хозяйственной жизни Нашего общества нужно искать ВЪ. 


психическихь особенностяхъ нашего покол ня: 
Интересны ‘въ этомь отношени сужденя Воронежской 
губернской земской управы, приводимыя И. Кузнецовымъ въ 


‚ его стать «Земское и городское самоуправлеше>› (‹СФверный 


ВЪстникъ›», № 2, за 1896 г.). Управа ищеть выхода и, быть 
можетъ, невольно приходить къ тому сознаню, что прогрес- 


`сивное развите сельскато хозяйства, новышене общаго эко- 


номическаго уровня возможны лишь при услов!и дфательнаго 
участ!я въ дфлЪ хозяевъ, при наличности инищативы и пред- 
примчивости, самостоятельнаго, вполнъ. сознательнаго отно- 
шеня къ основнымъ задачамъ хозяйства и экономической 
жизни, & все это, въ свою очередь, зависить отъ образова- 


ня, оть распространешя знанй въ масс$ и отъ расширевшя : 


потребностей, роста личности въ той же масс... Экономиче- 
ская жизнь вь этомъ отношеши неумолима, не допускаетъ 
никакихъ компроунссовъ и ставить очень опредфленную ди- 
лемму. Одно изъ двухъ: или прогрессъ въ хозяйств — и тогда 
побольше знашя, почина, предиримчивости и самостоятель- 
ности, или°же полный упадокъ-—и тогда господство нев же- 
ства, приниженная личность, забитый работникъ съ узкими 
потребностями. Итакъ, выясняются мзры для предотвраще- 
ня всеобщаго кризиса: необходимо. обязательное школьное 
воспитан и обучеше, `необходимо развие и рость лич- 
ности, дружное и сознательное отношеше землевладльцевъ 
къ своимъ задачамъ. Но это только одна сторона вопроса, 
соотвфтствующая только одной части задачъ историческаго 
момента; другая сторона — экономическая. По мифы ю на- 
родниковъ, «русскому обществу предетоить р®шеше вели- 
кой задачи, крайне трудной} но не невозможной— развить про- 
изводительныя силы населешя въ такой формф, чтобы ими 


— 


могло пользоваться не незначительное меньшинство, & весь. 
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народъ>. (Проф: И. И. И аевъ, ‹О развити русскаго народ- 

наго хозяйства», «Сфв. Вфетн.», № 1, за 1896 г., стр. 50). — | 
Разрьшеше этого вопроса народники -видять въ сохрыници ) 
общиннаго владфня и, какъ было уже сказано на первой 
страниц этой главы, находятся въ убфждени, что русская 
экономическая жизнь можетъ восторжествовать надъ капита- 
лизмомъ и кулачествомъ, помимо чьихъ-либо усилй. Профес- 
соръ Исаевъ ясно доказываетъ неосновательность этихъ на- 
деждъ, но. все-таки желаеть утВшить народниковъ, соглашаясь 
какъ бы съ ними въ мнфнш, что руссый народъ и прави- 
тельство склонны къ удержашю общиннаго владЪшя, между 
тфмъ какъ ему очень хорошо извЪстно, что русская община 
подкошена уже ‹Общимъ положенемъ о крестьянахъ, вышед- 
шихъ изъ кр$фпостной зависимости», въ’силу котораго всЪ 
казенные крестьяне, надфленные по послёдней люстрации, 
пользуются землею въ личную собственность; & надвленнымъ 
общимъ положешемъ въ общинное пользоваше сельскимъ схо- 
дамъ предоставлено право выдфлять крестьянамъ, `уплатив- 
шимъ въ казну выкупную ссуду, землю изу общиннаго вла- 
дВНя въ частное. Препятстыемъ къ переходу. въ частное вла- 
дъШе служить не привязанность крестьянъ къ общин, а не- 
сотлас1е крестьянъ прирфзывать землю, прилегающую къ уса- 
дебной землВ, какъ того требуеть общее положен!е. Доказа- 
тельствомъ этого служить прюбрфтеше земель черезъ посред- 
ство крестьянскихь банковъ непремфнно въ частную собствен- 


\ 


ность и стремлеше къ переселеню въ Сибирь въ надеждь | ь 
получить надфлъ въ личное владфн!е. Ясно, что профессоръ :. 
Исаевъ только не желаеть разочаровывать народниковъ въ > 
ихъ надеждВ на разрьшене экономическихъь вопросовъ на й 


почв общиннаго владЪвя, оказавшаго однако русскому 
` обществу великую услугу тёмъ, что оно задержало развит!е 
капитализма и позволяетъь тфмъ самымъ перейти русскому 
`обществу, минуя капитализмъ, къ бояфе совершеннымь фор- 
мамъ владЪШя, къ которымъ и ръ справедливо отно-. 
сить союзы рабочее, потребительные, образовательные и про- 
мышленные. Сущность вопроса; по моему мн%фн!ю, сводится, 
во-первыхъ, къ тому, какъь сохранить нравственное воспита- 
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тельное значеше семьи и, во-вторыхъ, приготовить молодое 


покол%е къ переходу къ высшимъ формамъ народнаго хо-`. 


заяйства (артели, ассошащи и союзы), обходя стадию капита- 
лизма и кулачества. Разрьшене этого вопроса я вижу ВЪ 
организаци интеллигентныхъ колонй воспитательно-0образо- 


вательнаго типа. Уже была сдЪлана масса попытокъ осно- 


вывать культурныя колони, но всз эти попытки не ‚имЗли . 


цёлью создашя новыхъ условйй для будущихъ поколфнйй. Выфето | 


образовательной цъли для молодого покол ня, колон предла- 

гали непривычнымъ КЪ условямъ крестьянской жизни людямъ 
\ 

бросать интеллигентное общество, привычки и образъ жизни. 


‚и принять сЪрую обстановку: и тяжелый складъ аскетической \ 


жизни. Немудрено, что большинство энтузастовъ скоро разо- 
чаровывалось и оставляло колони. Въ этомъ неприспособлени 
колон й къ существующимь усломямь жизни `и ВЪ отсутетви 
условй, формирующихь новое поголъше, приспособленное къ 
новымъ усломямъ жизни будущихь колонистовъ, я вижу ири- 
чину неусивха вефхъ бывшихъ по с1е время начинан!й. Пред- 
ставимъ себф, что, вмёсто отдфльныхъ попытокъ устройствъ 
колонй, извращающихь привычныя условя жизни, форми- 


руетея общество, выработавшее себф уставъ, утвержденный . 


правительствомь и, конечно, нашедиий сочувствие въ этомъ 
правительств». Въ силу этого устава, каждая интеллигентная 


| семья, желающая сеЪеть на землю или посадить на нее своихъ 


дЪтей, покупаетъ пай на право занятя опредзленнаго участка 
земли, безъ стЪенешя привычныхъ формъ, съ цвлию свобод- 
ной жизни и предоставленя дВтямъ наиболЪе благопраятныхъ 
и ращюнальныхь условий ‚воспитавя. Праобрётене земли и 
устройство школъ производится на средства акё1онернаго 
капитала колони. Веяюй совершеннолтнй членъ колонш, 
по выполнени обязательствъ, связанныхь съ воспитанемъ и 
обученемъ, полученнымъ въ колонши, подъ непосредственнымъ 
наблюдешемъ родителей, имфеть право оставить колоню на- 
всегда или временно но личному своему желанию, но и ко- 


лоня съсвоей стороны должна, по крайней м®р%, молодымъ › 





./ 
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. одномъ изъ учрежден!й колонш. Если бы не оказалось м%ета 


вЪ этой колоши, то она обязана снабдить желающихь паемъ 
на полученше мЪета въ другихъ, вновь основываемыхъ коло- 
‚„вяхъ, либо на земляхъ, нарочно прюбр$таемыхъ . съ этой 


цфлью. Подобныя колон и должны управляться черезъ посред- 


ство выбранныхъ членовь управленя, завЪздующихъ всею де- 
нежною отчетностью коло по т$мъ производствамъ, которыя 
ведутся сообща за счетъ акцонерныхъ суммъ колонши. Каждая 
коло я или всф колон вмфств получають отъ правительства 
юрнеъ-консульта, наблюдающаго за правильностью операцй 


колои и защищающаго интересы колон. при столкновени о 


съ третьими лицами. Юрисъ-консульть долженъ быть обле- 
ченъ правомъ непосредственнаго сношения съ подлежащими 
министерствами въ случаяхъ, опредфленныхъ уставомъ ко- 
Лон. | 

Я мечтала о громадномъ обществ, которое бы простирало 


свою дзятельность отъ столицъ ко всЁмъ ‚дальнимъ угламъ го-. 


сударства, во главЪ котораго стояли бы лица, могущя защитить 
отъ произвола захолустья каждаго изъ. своихъ членовъ, при- 
чемъ и общество должно имфть такую организацию, чтобы 
получить возможность наблюдать и отвфчать за дЪйств!е сво- 
ихъ членовъ. Необходимо, чтебы члены общества отказались 
по убфжденю отъ всякой нелегальной дфятельности и глу- 
боко прониклись призванемъ своимъ подготовить молодое 
поколве и окружающую среду къ новой, трудовой разумной 


и свободной жизни. 


Весьма важно. разсмотр$ть этотъ вопросъ съ точки зрЪ- 


я практической оеуществимости. Прежде всего, конечно, 
является вопросъ объ утверждени устава: можеть быть, задачи - 


общества не могуть быть облечены въ `форму, удобную для 


‚ разрёшеня со стороны правительства? Но въ этомъ этно- 
‚ шенш не только препятствйй, повидимому, не встр®чается, 
‚Но можно прямо опереться на уставъ Высочайше. утвержден- 
наго общества поощрен!я труда, могуйий быть осуществаен-. 


нымъ во всякомъ захолустномъ мфетВ. Этоть Замфчательный 
по идеф проекть не получиль гражданственности велёдетв!е 


того, что ее средства обществъ были вообще ничтожны, 
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и общества имфли благотворительную основу. Само собою. 
очевидно, что фондомъ интеллигентныхь колонёй можеть слу- 
жить коллективный трудъ, кредитомъ же на устройство про- 
изводительно-воспитательныхь колон! должно снабдить госу- х 
дарство черезь посредство дворянскихъ и крестьянскихъ 
банковъ или черезъ банки, открытые правительствомъ со спе- 
щальною цфлею организащи интеллигентныхъ колонй. Итакъ, 
въ принцип противъ выработки устава интеллигентныхь 
воспитательныхь производительныхь колонй ничего сказать 
нельзя; схвдуеть обратиться къ вопросу о возможности пр!- 
обрфтеня земли въ достаточномъ количеств® для подобныхъ 
колон. Но в этомъ отношенши, кажется, препятетьй не 
можетъ встрзтится въ наше критическое для сельскаго хозяй- 
ства время. Не говоря уже объ обширныхъ государственныхъ 
земляхъ, масса имЪфн! можеть быть пр!обр$тена покупкою 
отъ земельныхь банковъ. Не далфе; какъ на дняхъ, въ 7 190 
нумерЪ, «Новаго Времени› было объявлене о продажз имз- 
ня въ 92000 десятинъ земли оть Воронежскаго Отдфленя Го- 
сударственнаго Банка, въ раонЪ которыхъ находятся Три 
желёзнодорожныя станщи. Я мечтала о пробр$тен!и такихъ 
имзн!Й интеллигентной колонм и о томъ, каюмя выгоды 
могло бы принести осуществлене моей мечты. Во первыхъ, 
извфстно, что крупное землевладьше убиваеть частныя хозяй- 
ства и личную предпримчивость, & потому существоваше 
такого громаднаго имя не представляеть особаго интереса 
для правительства; во вторыхъ, какъ бы-ни былъ геналенъ 
и трудолюбивъ владфлецъ такого громаднаго имня, онъ не 
въ состоящи усмотрёть ни за лицами, находящимися въ услу- 
жени, ни-за арендаторами и устранить вредно дЪйствуюцщия 
на населеше злоупотреблетя среди этихъ лицъ и рабочихъ. 
Раздвлеше же такихъ имфн! на мелюье участки въ интелли-. 
гентной колон придасть хозяйству иной видъ, воцаривъ въ 
немь благодать, и устранить плутни. При этомъ и почва 
будеть обрабатываться лучше, и продукты, вмфсто м$етной | 


° продажи сырьемъ, будуть переработываться въ мЗетныхь а 


водахъ и фабрикахъ, такъ что если колошя станетф доволь- 
ствовать своими собственными издфмями, то офи ов и 











дешевыми, ‘и прочными и, слЬдовательно, найдуть сбыть въ 
_ередв своей, а на фабрикахъ и въ заведешяхь найдеть при- | 
‘ложеше своихъ силъ интеллигеншя при болфе благопрят- 
ныхь гиченическихь и нравственныхъ усломяхъ. Въ обще- 
° ству могло бы присоединиться и интеллигентное купечество, 
которое избавило бы колошШи оть эксплуатащи кулаковъ. 

Ко всему этому прибавлю, что теперешнюю тяжелую, 
безотрадную и унылую жизнь въ деревнё въ долфе осенше 
и: зиме м$сяцы скрасить общество интеллигёнтныхъ людей, 
которые сумФють разнообразить деревенскую жизнь разум- 
ными развлеченями; чтешемъ, обмфномъ мыслей и другими 
умственными занат!ями. Все сказанное мною о трудности 
жизни хорошаго человфка на Руси яено указываеть, что у 
насъ еще не насталь историческй моменть, когда‘ требуе- 
мыя релийею и воспиташемъ качества — добродфтель,` умъ, 
доблесть, честность, справедливость и трудолюбе — гаранти- 
`ровали бы личности счастливую жизнь. | 














ЗАКЛЮЧЕНТЕ. 


Прочитавъ мою работу, мноме “могутъ усмотрьть въ ней 


пессимизмъ, такъ ужасны факты, приводимые мною и, конечно, 


встрёчавшеся въ` жизни другихь людей, не менфе меня во3- 
мущавшихся ими. Немного требую я для счастья челов%ка: 
только душевнаго покоя, который можеть имФть и бвдный 
при иныхъ, благопраятныхь, услов\яхъ. Почести и богатства 
не дадуть счастья, если человфкъ не будеть обладатв душев- 
нымъ покоемъ. Но я, не могу понять, какъ возможно быть 
счастливымъ, быть веселым, спокойно Зеть и спать и не ду- 
мать о физическихь и душевныхь терзаняхъ  ближнихъ. 
Взгляните хорошенько въ окружающую васъ жизнь! Вакъ, 
мало счастья тамъ, гд® оно было бы возможно при немного | 


большемь развитш. Взгляните съ безпристрасмемъ на эту 


массу темнаго народа, развз можно предоставить этому 
зв5рю полную свободу его необузданности. Если кто мало 
знакомъ изъ жизни съ его дикостью, пусть заглянеть ВЪ 


‚ историчесые факты, въ судебную хронику и въ ‘литературу, 


трактующую © его ужасныхъ дзяшяхьъ. Эвёретво массы обу- 
славливается не только неразвитемъ, но оно врожденное, 
унасл®дованное массою отъ предковъ нашихъ. Цивилизащя 
должна оберегать общество, женщину и личность крестьянина 
оть звфря, держать его въ берлог® ‘и дать возможность 
сбросить звФриную шкуру, замфнивъ ее челов®ческимъ обра- 
зомъ, заботясь не только о его матер!альномъ благосостоянии, 
но ио нравственномъ. Можно ли поэтому жалфть мужика 
за его б%дность и въ то же время не имфть жалости къ на- 
ходящимся въ полной его власти женЪ и дётамъ, которыхъ 
онъ и при благопрятныхъ условяхъ будетъ мучить, благо- 


даря природной жестокости, въ чемъ насъ убЪждаеть жизнь 


неинтеллигентной купеческой семьи, гдЪ царять пьянство, рёз- 
вратъ, приносяние столько страдан!й женщин, истязане и за- 
биване женъ, издвательство родителей надъ дВтьми. Найдете. 
ли вы ребенка, во всзхъ слояхъ общества, не испытавшаго въ 


своей жизни душевных и физическихь терзан!й и несправед- 











125 
: ——щ ое : 
ливости, такъ сильно дьйствующей на дётскую душу? Въ 
низшихъ классахъ общества дфти незаслуженно подвергаются 
побоямъ въ сердцахъ, въ высшихъ классахь общества его 
мучать воспиташемъ; мало гдЁ я встрёчала понимаше дфт- 
ской души и справедливость со стороны родителей и другихъ 
лиць, что обусловливается главнымъ образомъ невЪжествомъ. 
Немного нужно, чтобы внести горести или радости въ этотъ 
маленьюй м!рокъ, а между тЬмъ съ такихъ раннихъ лёть 
челов$къ испытываеть много горя, и его больше тамъ, гдф 
меньше развите окружающей среды. Когда-нибудь съ раз- 
вицемъ массы эти страдан!я какъ дётей, такъ и взрослыхъ 
уменьшатся. Каждый изъ насъ долженъ стараться содЪй- 
ствовать приближен!ю этого момента, и нужно во всфхъ слояхъ 
общества гарантировать свободу и уважеше къ женщинз, 
какъ къ матери, въ рукахъ которой находится воспиташе 
дЪтей. 3 „= 
_ Наша вееобщая забота о мужйкЪ только увеличиваеть его 
самомнзе и презрёше къ женщинЪ. Развивая женщину, 
мы развиваемъ нац. Не одна ученость нужна, большинству. 
‘интеллигентиыхь женщинь & также`и знаше жизни, кото- 
рое не пр!обрётается въ замкнутой школьной обетановкЪ, 
располагающей ихъ къ фантази и безъ того преобладающей 
въ женской натурф. Дайте женщинамъ развие, права, сво-. 
боду и уважеше, подобающее, какъ матери народа. Осуще- 
ствлен!ю подобной мечты помогуть интеллигентныя колонии, 
значеше которыхъ выяснено мною въ предлагаемомъ труд. 
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